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BOK/49/2014
PYTANIA I ODPOWIEDZI
Dotyczy: Zapytania ofertowego na zadanie ,,Swiadczenie ustug pocztowych dla Gminy

Migjskiej Kowary”

W zwigzku z otrzymanym pismem od jednego z Wykonawcow, Zamawiajacy udziela
odpowiedzi na nast¢pujgce pytania:

PYTANIE NR 1:

Zamawiajagcy w Opisie przedmiotu zaméwienia wskazuje, ze ,przedmiotem zaméwienia jest
$wiadczenie ustug pocztowych o charakterze powszechnym”.

Wykonawca zwraca uwage, Ze jedynym podmiotem $wiadczgcym powszechne ustugi pocztowe zgodnie
z art. 45 i 46 ustawy Prawo pocztowe jest operator wyznaczony, ktérym zgodnie z art. 178 stawy jest do
roku 2015 Poczta Polska S.A., i to tylko w ramach obowigzku natozonego na niego przez ustawe. Inni
Wykonawcy, jak réwniez operator wyznaczony wystepujacy jako jeden z podmiotéw na
konkurencyjnym rynku ustug pocztowych §wiadczg ustugi ,wchodzace w zakres ustug powszechnych”,
czyli, zgodnie z art. 3 pkt. 30) Prawa pocztowego, usfugi pocztowe obejmujace przesytki listowe i paczki
pocztowe, o wadze 1 wymiarach okreslonych dla ustug powszechnych, oraz przesytki dla ociemniatych,
nieswiadczone przez operatora wyznaczonego w ramach obowigzku swiadczenia usfug powszechnych.
W ocenie Wykonawcy nie ma podstaw, by nawigzywa¢ w zapisach SIWZ czy Zalgcznikéw do

powszechnych ustug pocztowych, nie ulega bowiem watpliwoéci, ze Wykonawca moze $wiadczy¢
ustugi opisane w SIWZ i zalacznikach, a sugerowanie, ze wykonawcag moze by¢ jedynie operator
wyznaczony, moze by¢ odczytane jako celowe ograniczenie konkurencyjnoéci postepowania.

W zwiazku z powyzszym taka konstrukcja zapiséw SIWZ sprawia, ze tylko jeden podmiot jest w stanie
spetni¢ wymogi SIWZ i ztozy¢ oferte w niniejszym postepowaniu. Takie uksztaltowanie zapisdéw jest

zaskakujace, gdyz ograniczenie konkurencyjnoéci postepowania nie lezy przede wszystkim w interesie
Zamawiajacego. Takie uksztaltowanie zapiséw spowoduje, ze faworyzowany operator wyznaczony,

$wiadomy braku jakiejkolwiek konkurencji w_niniejszym postepowaniu, zlozy oferte zdecydowanie

mniej korzystna cenowo dla Zamawiajacego.

Dlatego tez Wykonawca zwraca si¢ o usunigcie z STWZ wszelkich nawigzari do powszechnych ushug
pocztowych.



PYTANIE NR 2:

Zamawiajagcy w rozdziale I pkt 9 SIWZ wskazal, ze ramach realizacji przedmiotu zaméwienia
przewiduje nadawanie przesytek pocztowych, ktére wymagaja zastosowania przepiséw art. 57 § 5 pkt 2
Kodeksu Postgpowania Administracyjnego, art. 12 § 6 pkt 2 Ordynacji Podatkowej oraz art. 17 ustawy
Prawo pocztowe. Czy Wykonawca dobrze rozumie, ze Zamawiajagcy ma na mys$li nadawanie pism w
postepowaniach, w ktérych Zamawiajacy jest strong, a dla wywotania okre§lonych w przepisach
skutkéw (tj. zachowaniem terminu do wniesienia pisma w przypadku nadawania przesytki w ostatnim
dniu terminéw procesowych) konieczne jest poérednictwo operatora wyznaczonego?

Wykonawca rozumie te zapisy w ten sposéb, ze Zamawiajacy, celem niedyskryminowania innych
operatoréw pocztowych dopuszcza nadawanie przesylek w powyzszych trybach (np. art. 57 § 5 pkt 2
KPA) za posrednictwem operatora wyznaczonego (na podstawie odrebnego wykazu) na zasadzie
pelnienia przez wykonawce funkcji ,postarica”, a wigc bez koniecznoéci bezwzglednego zapewnienia
omawianych skutkéw zachowania terminu/wniesienia pisma do sgdu poprzez nadanie przesytki w
placéwce wybranego wykonawcy?

Jezeli jednak wskazane skutki ma bezwzglednie zapewni¢ wykonawca poprzez nadanie przesytki w
swojej placéwce, a nie placéwce operatora wyznaczonego, a powyzsza interpretacja Wykonawcy jest
bledna, to nalezy podkresli¢, ze omawiane wymogi spelni¢ moze jedynie operator wyznaczony, jakim
jest Poczta Polska S.A.

Wykonawca zwraca uwage, ze wskazane tryby dotycza nadawania pism kierowanych przez strony
postepowania do organu, nie majg wigc zastosowania do nadawania korespondencji wysylanej przez
Zamawiajacego — bedgcego organem administracji, do stron postepowania (. wysylanie decyz;ji,
zawiadomieri itp.). Zamawiajacy, jako organ administracji publicznej, nadawa¢ bedzie gtéwnie przesytki
w takich trybach jak art. 39 KPA , tj. do jednostek zewnetrznych w stosunku do struktury
administracyjnej - os6b fizycznych i prawnych, zapewnienie powyzszych skutkéw nie jest wiec istotne,
gdyz — niezaleznie od wyboru operatora pocztowego — skutek doreczenia nastgpi z chwila faktycznego
dostarczenia przesytki do adresata. Doreczenie przesylek w trybie okre§lonym w art. 39 KPA oraz
innych analogicznych przez Wykonawce bedzie doreczeniem tak samo skutecznym, jak doreczenie
dokonane przez Poczte Polskg i kazdego innego operatora pocztowego posiadajacego uprawnienia do
wykonywania dziatalnoéci pocztowej na podstawie wpisu do rejestru operatoréw pocztowych, zgodnie z
art. 6 ustawy — Prawo Pocztowe.

Tryby dorgczania przesylek w postepowaniach sgdowych i administracyjnych nadawanych przez organ
administracii publicznei sa okreélone w aktach nrawnveh reanlniacuch dans nactanaurania

Art. 39 Kodeksu postgpowania administracyjnego
Organ admzmstracp pub]zcznej don;'cza pzsma za pokwitowaniem przez operatora

poz. 1529), przez swoich pracownikdw 1ub przez inne upowaznione osoby lub organy.

Art. 144 Ordynacji podatkowej
Organ podatkowy don;'cza pzsma za posztowamem Przez operatora pocztowego w

we, swoich pracownikow

lub przez osoby uprawnione na podstawze odrgbnycb przepisow. W przypadku gdy
organem podatkowym jest wdjt, burmistrz (prezydent miasta), pisma moze doreczaé
softys za pokwitowaniem.



Z zapiséw tych wynika, ze organ nie jest zobowigzany do nadawania pism za posrednictwem operatora
wyznaczonego — wystarczy, ze przesylki zostang nadane w placéwce przedsigbiorcy legitymujacego sie
wpisem do rejestru operatoréw pocztowych prowadzonego przez Prezesa Urzedu Komunikacji
Elektronicznej. Przesytkami tego rodzaju s3 wszelkie pisma, wezwania, zawiadomienia, ktére organ

kieruje do stron prowadzonego przez siebie postepowania.

Nie maja tu wiec zastosowania przepisy regulujace skutki prawne nadania pism za posrednictwem
operatora wyznaczonego w rozumieniu Prawa Pocztowego (tj. moc dokumentu urzedowego, skutek
zachowania terminu do wniesienia pisma), gdyz to nie chwila nadania, a rzeczywistego doreczenia
pisma do adresata wyznacza moment, od ktérego rozpoczynaja biec — dla stron postgpowania — terminy
do dokonania okreslonych czynnoéci (np. wniesienie odwotania). Tymczasem koniecznoé¢ nadawania
przesylek w trybie art. 57 § 5 pkt 2 KPA i art. 12 § 6 pkt 2 Ordynacji podatkowej miataby zastosowanie
w niniejszym postepowaniu, gdyby to Zamawiajacy wystepowal w charakterze strony postgpowania

administracyjnego, jako podmiot administrowany.

W zwiazku z powyzszym taka konstrukcja zapiséw SIWZ sprawia, ze tylko jeden podmiot jest w stanie
udokumentowaé wykonanie powszechnych ushug pocztowych, a co za tym idzie — spehnic warunek
udzialu w postepowaniu. Jak juz wskazywatl Wykonawca we wniosku, prowadzi to do naruszenia
podstawowych zasad Prawa zaméwieri publicznych, tj. zasady réwnego traktowania wykonawcéw i
zasad uczciwej konkurencji. Takie uksztaltowanie zapiséw jest zaskakujace, gdyz ograniczenie
konkurencyjnoéci postepowania nie lezy przede wszystkim w interesie Zamawiajacego. Poza
oczywistymi konsekwencjami w postaci mozliwosci ztozenia odwotania od tresci SIWZ czy wszczecia
kontroli doraznej przez Prezesa Urzedu Zaméwieri Publicznych, takie uksztaltowanie zapiséw STWZ
spowoduje, ze faworyzowany operator wyznaczony, $wiadomy braku jakiejkolwiek konkurencji w
niniejszym postgpowaniu, zlozy oferte zdecydowanie mniej korzystng cenowo. W konsekwencji, w
braku innych uczestnikéw postgpowania przetargowego (oprécz operatora wyznaczonego, ktéry bedzie
moégt swobodnie ksztaltowaé warto$¢ oferty bez obaw o poziom cen konkurentéw) Zamawiajacy
przeznaczy na zamdwienie wigksza iloé¢ $rodkéw. Tym samym moze mu zosta¢ zarzucony czyn
naruszenia dyscypliny finanséw publicznych (zgodnie z ustawa o odpowiedzialnosci za naruszenie

dyscypliny finanséw publicznych).

W zwigzku z powyzszym Wykonawca zwraca si¢ z wnioskiem o udzielenie odpowiedzi w kwestii
prawidtowoéci interpretacji przedstawionej powyzej. Alternatywnie, jezeli Zamawiajacy nie uwzgledni
przedstawionej interpretacji Wykonawcy, zwraca si¢ on o usunigcie z przytoczonego powyzej zapisu
rozdziatu I pkt 9 Zapytania w odniesieniu do trybéw nadawania przesylek za porednictwem operatora
Wwyznaczonego.






PYTANIE NR 3:

Jezeli Zamawiajacy nie usunie wymogu koniecznosci nadawania czeéci przesylek w sposéb okreélony w
art. 57 § 5 pkt. 2 KPA, art. 12 § 6 pkt. 2 Ordynacji podatkowej oraz pism s3dowych za posrednictwem
operatora wyznaczonego, to:

1) czy dopuszcza mozliwoé¢ wylaczenia takich przesylek z zakresu przedmiotu zaméwienia i
niniejszego postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego?

W ocenie Wykonawcy koniecznoé¢ nadawania omawianych przesytek nie jest istotnym elementem
przedmiotu zaméwienia, gdyz do zdecydowanej wigkszoé¢ korespondencji stosowanie powyzej
powolanych przepiséw nie ma zastosowania. Ze wzgledu na swoja specyfike, a wiec koniecznoéé
postugiwania si¢ w tym zakresie operatorem wyznaczonym, uzasadnione jest wylaczenie powyzszych
przesylek i wszczgcie w tym zakresie osobnego postepowania w sprawie udzielenia zaméwienia

publicznego obejmujgcego wylacznie tego rodzaju przesytki.

2) ewentualnie, czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwoéé sporzadzenia odrebnego wykazu przesytek
wymagajacych nadania u operatora wyznaczonego lub ich oznakowania w okreélony sposéb - w
celu wydzielenia i nadania przez Wykonawce u operatora wyznaczonego w dniu odbioru
przesylek od Zamawiajgcego?

Wykonawca informuje, ze w tym przypadku bedzie stosowat nastepujacy tryb: wydzielone przesytki
pocztowe, po ich odebraniu od Zamawiajacego, w tym samym dniu zostang dostarczone do placéwki
operatora wyznaczonego i nadana w imieniu Zamawiajgcego, Wykonawca nastepnie dostarczy
Zamawiajgcemu uzyskane potwierdzenie nadania. Wykonawca bedzie tylko poérednikiem miedzy
Zamawiajagcym a operatorem wyznaczonym, nadanie przesylek nastgpi w imieniu i na rzecz
Zamawiajgcego, nie zmieni jednak danych Zamawiajacego na kopercie, tj. Zamawiajacy kazdorazowo
bedzie figurowat jako jedyny nadawca przesylki. Sposéb oznaczenia wniesienia oplaty pocztowej
ustalony z Zamawiajgcym zastapia znaki oplaty pocztowej stosowane przez operatora Wwyznaczonego.

Wykonawca podkresla, ze Poczta Polska S.A. jako operator wyznaczony zobowigzany do §wiadczenia
powszechnej ustugi pocztowej ma obowigzek zrealizowa¢ ustuge i nie moze odméwié w tym zakresie



zawarcia umowy o $wiadczenie usthug pocztowych niezaleznie od taczacych ja stosunkéw z

Wykonawca.

Powyzsze dzialanie ma bardzo istotne znaczenie z punktu widzenia intereséw Zamawiajgcego. W
sytuacji bowiem gdy Zamawiajacy, jest strong np. postgpowania cywilnego i zalezy mu na zlozeniu
pisma w terminie wynikajacym z konkretnej procedury, winien taka przesytke wydzieli¢ i wskazac
operatorowi pocztowemu, ze powinna by¢ ona dorgczona przez operatora Wwyznaczonego. W
przeciwnym wypadku negatywne skutki procesowe (uchybienie terminu np. do wniesienia apelacji)
poniesie Zamawiajacy, ktéry nie poinformuje operatora pocztowego o charakterze przesytki, na co ten

ostatni nie miat zadnego wplywu.

Mozliwa jest réwniez w tym zakresie sytuacja, ze przesytki musza by¢ przekazane operatorowi na tyle
wezeénie do doreczenia, aby przesytka "fizycznie" trafita do organu/sadu w terminie przewidzianym na
dokonanie danej czynnosci procesowej. Niemniej wymaga to wspélpracy z Zamawiajgcym i najpierw

wyodrebnienia przesylek, ktére musza by¢ nadane w trybach wedtug ww. procedur.

PYTANIE NR 4:

Zamawiajacy w rozdziale I pkt 9 STWZ wskazuje, ze szacunkowy wolumen przesylek wymagajacych
nadania za poérednictwem operatora wyznaczonego, ustalony w odniesieniu do ostatnich 12 miesi¢cy,
stanowi w przyblizeniu 20% przesytek objetych przedmiotem zaméwienia.

Wykonawca nie kwestionuje przedstawionych przez Zamawiajacego potrzeb, jednak biorgc uwage
doéwiadczenie Wykonawcy w $wiadczeniu ushug pocztowych na rzecz réznego rodzaju instytucji
zwraca uwage, ze wskazany przez Zamawiajacego szacunkowy wolumen przesylek jest nadzwyczaj
wysoki. Podkresli¢ nalezy, ze posrednictwa operatora wyznaczonego wymaga tylko bardzo waska grupa
przesylek, tj. takie przesylki, ktére zawieraja pisma do sadéw i organéw administracji, a ktére dla
wywotania okreslonych w przepisach skutkéw prawnych — tj. zachowaniem terminu lub wniesieniem
pisma do sadu — w sytuacji skladania ich w ostatni dziedl tego terminu poprzez wyslanie poczta,
wymagaja nadania w placéwce operatora wyznaczonego, tj. Poczty Polskiej S.A (art. 57 k.p.a., art. 12
Ordynacji podatkowej, art. 165 k.p.c.). W praktyce nie s3 to wigc wszystkie pisma kierowane do tych
organéw, a z reguly s to np. odwotania od decyzji oraz apelacje w postepowaniach sadowych, dla



ktérych przez przepisy prawne przewidziane sa $cisle okreslone terminy na zlozenie.

W $wietle powyzszego Wykonawca przypomina réwniez, ze pisma, ktére nadaje Zamawiajagcy w
prowadzonych przez siebie postgpowaniach (zawierajace decyzje, wezwania itp.) nie wymagajg
posrednictwa operatora wyznaczonego. Tryby doreczania przesylek w postgpowaniach sadowych i
administracyjnych s3 okreslone w aktach prawnych regulujacych dane postgpowanie.

Art. 39 Kodeksu postgpowania administracyjnego

Organ administracji publicznej dorgcza pisma za pokwitowaniem przez operatora
wego w rozumieniu ustawy z dnia 23 list 2012 r. - Pra Wi

(Dz. U. poz. 1529), przez swoich pracownikow lub przez inne upowaznione
osoby lub organy.

Z zapiséw tych wynika, ze organ nie jest zobowigzany do nadawania pism za posrednictwem operatora
wyznaczonego — wystarczy, ze przesylki zostang nadane w placéwce przedsigbiorcy legitymujacego sie

isem do rejestru operatoréw pocztowych prowadzonego przez Prezesa Urzedu Komunikacji
Elektronicznej. Przesytkami tego rodzaju s3 wszelkie pisma, wezwania, zawiadomienia, ktére organ
kieruje d n prowadzonego przez siebie Wi

Nie maja tu wiec zastosowania przepisy regulujace skutki prawne nadania pism za posrednictwem
operatora wyznaczonego w rozumieniu Prawa Pocztowego (tj. skutek zachowania terminu do
whiesienia pisma), gdyz to nie chwila nadania, a rzeczywistego doreczenia pisma do adresata wyznacza
moment, od ktérego rozpoczynajg biec - dla stron postgpowania — terminy do dokonania okreélonych
czynnoéci (np. wniesienie odwotania). Chwilg decydujacg dla rozpoczecia biegu terminu jest moment
doreczenia przesytki adresatowi, nie za$ jej nadania w placéwce operatora pocztowego. Nie zmienitoby
sig to nawet w sytuacji, jesli owe przesylki nadane bylyby za posrednictwem operatora wyznaczonego.
Kwestie dorgczania pism stronom postepowan sg dla kazdego z operatoréw pocztowych jednakowe —
niezaleznie, czy doreczen dokonuje operator wyznaczony, czy inny operator pocztowy.

Wykonawca posiada szerokie doswiadczenie w $wiadczeniu ustug pocztowych na rzecz wielu instytucji,
w tym takich, ktérych profil dzialania jest bardzo podobny do profilu dzialania Zamawiajacego. Dla
przykladu, Powiatowy Urzad Pracy w Bytomiu, ktéry jest obstugiwany przez Wykonawce w wyniku



wygranego przetargu, wysyla cala swoja korespondencje za poérednictwem Wykonawcy. Dzigki
zastosowaniu zaproponowanych przez Wykonawce rozwiazarn, udalo si¢ w ten sposéb znacznie obnizy¢

koszty ustug pocztowych (o czym w dalszej czesci pisma).

Biorac pod uwage powyzsze Wykonawca zwraca si¢ 0 powtdrng oceng rzeczywistego zapotrzebowania
Zamawiajagcego w zakresie przesylek wymagajacych posrednictwa operatora wyznaczonego i
ewentualng rewizje swojego stanowiska oraz oszacowanie szacunkowego wolumenu tych przesytek z
uwzglednieniem powyzszych rozwazan. Wykonawca jednoczesnie informuje, ze informacje te maja
duzy wplyw nie tylko na ofert¢ Wykonawcy, ktéry musi uwzgledni¢ w kosztach posrednictwo
operatora wyznaczonego, ale takze innych wykonawcéw przystepujacych do przetargu, w tym przede
wszystkim operatora wyznaczonego, ktéry zdajac sobie sprawe z udzielonych przez Zamawiajacego
odpowiedzi bedzie miat §wiadomos¢, ze sam moze zaproponowac wyzsza ceng za realizacj¢ zamdéwienia.
Realne oszacowanie potrzeb we wskazanym zakresie lezy wigc réwniez w interesie Zamawiajacego,
ktéry poprzez niewielka modyfikacje zapiséw moze znacznie obnizy¢ swoje koszty zwigzane z

zamoOwieniem.



Wskaza¢ bowiem nalezy, ze nowa ustawa Prawo pocztowe, ktora zaczeta obowigzywaé 1 stycznia 2013
r. wprost dopuszcza §wiadczenie ustug pocztowych przez podwykonawcéw — wskazuje na to art. 6 ust. 4
tej ustawy. Ponadto, zgodnie z art. 35 ust.1 Prawa pocztowego operator pocztowy, ktdry zawart z
nadawcg umowe o swiadczenie ustugi pocztowej, moze po przyjeciu przesytki pocztowej powierzyé
dalsze wykonanie ustugi innemu operatorowi pocztowemu/...]. Art. 35 ust. 3 Prawa pocztowego
dopuszcza postugiwanie si¢ nawet dalszym podwykonawcy i stanowi, ze przepis ust. 1 nie narusza
prawa operatora pocztowego, ktdry zawar! z nadawcg umowg o Swiadczenie ustugi pocztowej, do
powierzenia podwykonawcy dalszego wykonania w imieniu tego operatora ustugi, [...].

W ustawie tej przewidziane s3 réwniez warunki odpowiedzialno$ci podwykonawcy:

Rozdziat 8

Odpowiedzialnos¢ operatora pocztowego oraz postgpowanie reklamacyjne

Art. 87. 1. Do odpowiedzialnosci operatoréw pocztowych za niewykonanie lub nienalezyte
wykonanie ustugi pocztowej stosuje si¢ ustawe z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny,
Jezell przepisy ustawy nie stanowig inaczej.

2. Podwykonawca, o ktérym mowa w art. 6 ust. 4, ponosi wobec operatora pocztowego
odpowiedzialno$¢ za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie umowy w zakresie dziatalnosci
pocztowej jak operator pocztowy, z wylgczeniem art. 92-94.

Roszczenia przystugujace operatorowi pocztowemu wobec takiego podwykonawcy przedawniajg
si¢ z uplywem 6 miesi¢cy od dnia, w ktérym operator pocztowy naprawit szkode.

Tak wigc majagc na uwadze powyzsze, specyfika zamowienia pozwala na poshugiwanie sie
podwykonawcami, co wyraznie sankcjonuje ustawodawca w przywolanej ustawie. Wykonawca wnosi o

dopuszczenie podwykonawcéw do realizacji zaméwienia.

PYTANIE NR 7:

W jaki sposéb Zamawiajacy zamierza przekazywa¢ przesytki do nadania? Czy Wykonawca ma
$wiadczy¢ ustuge odbioru korespondencji z siedziby Zamawiajgcego, czy Zamawiajacy sam bedzie
przekazywat przesylki do placéwki Wykonawcy?



Odpowiedz na pytanie nr 1:

Zamawiajacy informuje, iz zmienia tre$é zapytania ofertowego na zadanie ,,.Swiadczenie
ustug pocztowych dla Gminy Miejskiej Kowary” poprzez usunigcie okreslenia, iz
przedmiotem zamoéwienia jest Swiadczenie ustug pocztowych o charakterze powszechnym. Po
zmianie treSci zapytania ofertowego — przedmiotem zamoOwienia jest $Swiadczenie ustug
pocztowych na rzecz Gminy Miejskiej Kowary w zakresie przyjmowania, przemieszczania
i doreczania przesylek pocztowych, ich ewentualnych zwrotow, w obrocie krajowym
1 zagranicznym oraz ustugi kurierskie. Powyzsza zmiana dotyczy rowniez wszystkich
zatgcznikéw w niniejszym postgpowaniu.

Odpowiedz na pytanie nr 2:
Zamawiajacy dopuszcza nadawanie przesylek za posrednictwem operatora wyznaczonego.

Odpowiedz na pytanie nr 3:

Zamawiajacy dopuszcza nadawanie przesytek za posrednictwem operatora wyznaczonego.
Odpowiedz na pytanie nr 4:

Zamawiajacy wskazuje, ze szacunkowy wolumen przesylek wymagajacych nadania za
posrednictwem operatora wyznaczonego wynosi do 5 szt. o wadze do 50g oraz od 50 — 100g.

Odpowiedz na pytanie nr S:

Zamawiajacy nie dopuszcza mozliwo$ci umieszczania na kopercie oprocz danych
wskazanych przez Zamawiajacego innych informacji zwigzanych z obiegiem przesylek
pocztowych.

Odpowiedz na pytanie nr 6:
Zamawiajacy dopuszcza udzial podwykonawcow.

Odpowiedz na pytanie nr 7:
Odbieranie przesylek moze odbywac si¢ w siedzibie Zamawiajacego. Preferowany termin
odbioru to godziny od 13:00 do 15:00




