PROTOKOL NR 3/15
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej,

ktére odbylo sie 20 kwietnia 2015 roku.

Posiedzenie rozpoczelo sie o godzinie 14:00, zakonczenie godz. 16:20.
Uczestniczyli w nim:
Czlonkowie Komisji:
1. Zofia Ujma — Przewodniczaca Komisji,
2. Krzysztof Gorczyca,
3. Artur Wrona.
Nieobecni usprawiedliwieni:

Nieobecni nieusprawiedliwieni:

Obecni spoza grona Czlonkéw Komisji:
1. mieszkaniec Kowar,

2. Anna Klepacz,

3. Bartosz LipinskKi,

4.Bartlomiej Nawrocki,

5. Agata Mlodawska.

Porzadek obrad:
1. Otwarcie posiedzenia.
2. Wysluchanie mieszkanca w sprawie drogi, ktéra zniszczyla firma ,Skanska”.
3. Analiza inwestycji wykonanych w latach 2006-2014.
4. Wnioski.

Ad. 1 Posiedzenie Komisji Rewizyjnej otworzyla i przywitala Przewodniczaca Zofia Ujma.

Poniewaz na posiedzenie komisji przybyl mieszkaniec Kowar, Przewodniczaca poprosila Pana aby
wytlumaczyt problem z jakim przyszedl.

Ad. 2 Mieszkaniec wyjasnil Radnym (w obecnoéci Kierownika P. Nawrockiego) o drodze gminnej
prowadzacej na (...), ktora kiedys$ byla asfaltowa a po robotach wodno-kanalizacyjnych, ktére wykonywata
firma ,,Skanska” nie nadaje sie do uzytku. Droga jest zdewastowana, pelna wyboi, (...).

Nie jest to pierwsza interwencja tego Pana w sprawie drogi. W ubieglej kadencji mieszkaniec skarzyt
sie na opieszalo$¢ urzedu w sprawie reperacji drogi, jak rowniez na to, ze droga po robotach ,Skanskiej”
zostala odebrana niezgodnie z umowa, gdyz firma ,,Skanska” miala w ciggu roku doprowadzi¢ do pierwotnego
stanu wszystkie drogi i place, ktore ulegly zniszczeniu w czasie robot wykonywanych przez te firme.

Po wystuchaniu mieszkanca, ktory bardzo rozzalony i rozgoryczony opuscit Urzad Miejski, Kierownik
Pan Nawrocki powiedzial, ze byla slowna, dzentelmeniska umowa miedzy mieszkancem a firmg ,Skanska”, ze
firma zrobi droge na calej szerokosci od ulicy gléwnej (...) w glab, do nieruchomoéci tego mieszkanca tj. ul.
(...), na co Pana (...) sie zgodzil a droge niegdy$ asfaltowa ,Skanska” robi¢ nie bedzie. Pan Nawrocki
zobowiazal sie, ze w ciagu dwoch tygodni zalatwi utwardzenie a w czerwcu, kiedy beda byé moze $rodki tzw.

popowodziowe, droga o ktoéra chodzi mieszkancowi bedzie naprawiona.



Ad. 3 Analize inwestycji wykonanych w latach poprzednich, rozpoczeto od remontu dachu
Miejskiego Osrodka Kultury, dach ten dtugo przeciekal. Nastepnie wrocono do budowy trybun na Stadionie
Miejskim. Oba te zagadnienia oméwil Kierownik Pan Nawrocki Bartlomiej. Radny P. Wrona, Radna P. Ujma
zwrocili uwage na cieknacy dach w MOK-u, Radna P. Klepacz mdwila o nieprawidtlowosci wykonania trybun
na stadionie. Jezeli chodzi o dach na O$rodku Kultury to wedlug P. Nawrockiego decyzje o uzyciu pianki
powzial Dyrektor MOK P. Kalinski. Podczas odbioru stwierdzono drobne niedorébki takie jak parapet i inne.
Od dwoch lat dach jest szczelny.

Pani Klepacz i Pan Wrona zwrdécili uwage na zbierajaca sie wode na biezni na stadionie miejskim.
Defekt ten powstal po budowie trybun. Pan Nawrocki stwierdzil, ze wszystko zostalo wykonane zgodnie
z projektem budowlanym. Odnoénie inwestycji jaka byla rewitalizacja przestrzeni publicznej w Centrum
obejmujacym dzialki ul. Pocztowej, Gorniczej i 1 Maja (czeéci) wypowiadal sie Pan Lipinski. Radny P. Artur
Wrona stanowczo stwierdzil (przy poparciu pozostalych Radnych), ze plyty granitowe na chodnikach
(ogolnie) zostaly zle, niezgodnie z projektem budowlanym polozone, co jest wida¢. Okres gwarancji
na te inwestycje sie skonczyt.

Poruszono sprawe niedzialajacej fontanny, jak i budynku Centrum Integracji i Tradycji Miasta.

Radni mimo protokoléow technicznego odbioru koncowego poprosili Pana Lipinskiego o protokoly

zweryfikowanych poprawek, co P. Lipinski ma przygotowaé na nastepne posiedzenie K.R.

Na tym posiedzenie zakonczono w dniu 20.04.2015.

Whnioski Komisji:

1) Komisja Rewizyjna wnioskuje do Pani Burmistrz aby pracownik odpowiedzialny m.in. (wsréd innych
odpowiedzial pisemnie przybylemu mieszkancowi (...) kto imiennie odpowiadat za odbiér ,niby
remontowanej” drogi przy ul. (...), na ktérej wykonywala roboty wodno-kanalizacyjne firma ,,Skanska”, ktéra
zgodnie z umowa miala w ciggu jednego roku przywrocié do pierwotnego stanu wszystkie tereny, gdzie byly
prowadzone roboty.

2) Ulica Pocztowa i inne wymienione w rewitalizacji przestrzeni publicznej zostaly wykonane niezgodnie,
ulozZenie plyt nie odpowiada projektowi wykonawczemu.

3) Komisja Rewizyjna uzgodni nastepny termin posiedzenia celem dalszej dalszej analizy inwestycji i

podjeciu wnioskow.

Protokolowala: Przewodniczaca Komisji

Zofia Ujma Zofia Ujma



