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ROZSTRZYGNIĘCIE  PROTESTU 

Zamawiający, tj. Gmina Kowary reprezentowana przez Burmistrza Miasta Kowary, po zapoznaniu 
się z treścią protestu wniesionego przez  Restal Sp. z o.o., ul. Żerkowicka 1a, 45-838  Opole, 
dotyczącego postanowień specyfikacji istotnych warunków zamówienia na zadanie  pn. 

„Wykonanie Systemu Informacji Miejskiej dla Miasta Kowary”

Wykonanie usługi na terenie miasta Kowary współfinansowanej ze środków Europejskiego 
Funduszu  Rozwoju  Regionalnego  w  ramach  Programu  Operacyjnego  Współpracy 
Transgranicznej Republika Czeska – Rzeczpospolita Polska 2007-2013 w ramach projektu pn. 
„TRANSKARKONOSZE – wzrost atrakcyjności turystycznej pogranicza polsko – czeskiego 
poprzez  stworzenie  jednolitego  systemu  oznakowania  miast  partnerskich”  o  numerze 
PL.3.22/2.2.00/08.00042.,   
na podstawie art. 183  ust. 1 pkt 2  ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.  Prawo Zamówień Publicznych
( Dz.U. Nr 223, poz. 1655  ze zmianami ),  protest uwzględnia jako zasadny  i dokona zmiany 
postanowień specyfikacji istotnych warunków zamówienia. 

UZASADNIENIE

W dniu 12 marca 2009 r.  do Zamawiającego wpłynął protest wobec treści specyfikacji istotnych 
warunków zamówienia w w/w  postępowaniu, złożony przez uczestnika postępowania – Restal
Sp. z o.o., ul. Żerkowicka 1a, 45-838  Opole.

Protestujący  na  podstawie  art.  180   ustawy  Prawo  Zamówień  Publicznych  zarzucił 
Zamawiającemu :
– naruszenie art. 7 ust. 1  Prawa Zamówień Publicznych – poprzez przygotowanie postępowania o

udzielenie zamówienia w sposób utrudniający uczciwą konkurencję oraz nierówne traktowanie 
wykonawców

– naruszenie  art.  29  ust.  2   Prawa  Zamówień  Publicznych  –  poprzez  opisanie  przedmiotu 
zamówienia w sposób utrudniający uczciwą konkurencję

W uzasadnieniu  Protestujący  zarzucił  Zamawiającemu,  iż  w  wyniku  udzielenia  odpowiedzi  na 
pytanie jednego z Wykonawców, dokonał zmiany warunków wykonania zadania, które wskazują na 
jednego  Wykonawcę,  co  stanowi  czyn  nieuczciwej  konkurencji  i  uniemożliwia  złożenie  oferty 
innym oferentom.
Protestujący wskazał również, iż w wyniku dokonanej przez Zamawiającego zmiany specyfikacji 
istotnych  warunków  zamówienia  naruszył   art.  7  ust.  1   a  także   art.  29  ust.  2   poprzez 
przygotowanie  postępowania  oraz  opisanie  przedmiotu  zamówienia  w sposób uniemożliwiający 
uczciwą  konkurencję  oraz  nierówne  traktowanie  wykonawców,  sugerując  rozwiązania 



technologiczne  stosowane  przez  konkretnego  Wykonawcę,  nie  uwzględniając  innych 
równoważnych rozwiązań.

Protestujący wniósł o dokonanie zmiany postanowień specyfikacji istotnych warunków zamówienia 
poprzez  wprowadzenie  zapisu  stanowiącego,  iż  tablice  winny  być  trwale  oznakowane  datą 
wykonania w sposób nieusuwalny, nie wpływający na czytelność znaku.

Zamawiający po rozpatrzeniu protestu informuje, że w zakresie żądania Protestującego dokonania 
zmian  postanowień  specyfikacji  istotnych  warunków  zamówienia   protest  uwzględnia  jako 
zasadny.
W powyższym zakresie Zamawiający dokona zmiany specyfikacji istotnych warunków zamówienia 
a także w wyniku dokonanej zmiany przedłużony zostanie termin składania ofert.

Pouczenie :

Od niniejszego rozstrzygnięcia nie przysługuje protestującemu odwołanie.
  


