PROTOKOL NR 23/09
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej,

ktére odbylo sie 3 marca 2009 roku.

Posiedzenie rozpoczelo sie o godzinie 13:00, zakonczyto — 0 14:30. Uczestniczyli w nim:
Czlonkowie Komisji:

1. Zofia Ujma — Przewodniczaca Komisji,

2. Lucjan Lagiewka,

3. Andrzej Machnica,

4. Zbigniew Mazurak.

Nieobecny usprawiedliwiony: Tomasz Nowicki.

Porzadek obrad:
1. Otwarcie posiedzenia.
2. Rozpatrzenie skarg:
a) Pani Dlugosz Wiolety
b) Pana Gawlika Jana
¢) Pana Strzelczyka
d) Pani Stawiarskiej, Augustynowicz
3. Sprawy rozne.

4. Zakonczenie posiedzenia.

Ad. 1 Posiedzenie Komisji otworzyla przewodniczaca. Na posiedzenie przybyli Pani Klepacz Anna i

Wiceprzewodniczacy RM P. Kolodziej Roman. Nieobecny, usprawiedliwiony byl P. Nowicki Tomasz.

Ad. 2 Komisja zajela sie zgodnie z porzadkiem rozpatrzeniem skarg.
2a) Skarga P. Wiolety Dlugosz, z uwagi na masowe skladanie przez Panig skarg, r6znych pism, Komisja nie
byla w stanie zajac¢ stanowiska, ustalono, aby radca prawny RM udzielila opinii prawne;j.
2b) Skarge P. Gawlika Komisja uznala za zasadng w calosci, gdyz na pismo z dnia 22.09.2008 r. Pan Gawlik
doczekal sie odpowiedzi 26.02.2009 r.
2c¢) Skargi P. Strzelczyka odno$nie rozbiorki wiaty i odszkodowania za uszkodzenie samochodu wskutek
oblodzonej ulicy uznala Komisja za zasadne.
Odnoénie wiaty — P. Strzelczyk nie dostal na pi$émie zadnej odpowiedzi — sprawa z roku 2007 (poczatku
roku). Odno$nie odszkodowania za uszkodzony samochdéd to dwa miesigce lezaly w Urzedzie Miasta
dokumenty potwierdzajace uszkodzenie, dopiero po dwu miesigcach urzednik oddatl je do BIM-u — jednostki
odpowiedzialnej za stan ulic.
2d) Skarga P. Stawiarskiej jest bezzasadna, poniewaz w przedmiotowej sprawie (dachu) Pani ta uzyskala
wyczerpujace wyjasnienie z ZEZK-u, a Komisja Rewizyjna nie jest organem rozstrzygajacym komu i kiedy

nalezy remontowa¢ dachy.



Ad. 3 W sprawach réznych KR stwierdzila, ze sprawe skarg na pracownika Urzedu P. Lekawe uwaza
za zamknieta, gdyz stosunek tego Pana do mieszkancow zalatwiajacych sprawy zmienil sie bardzo
pozytywnie.

Poruszyli czlonkowie Komisji sens funkcjonowania MSR. Radny P. Machnica zawnioskowal, aby podczas
zdawania sprawozdania z dzialalno$ci za rok 2008, dyrektor MSR-u przedstawil szczegélowo wszystko czym
zajmowal sie MSR. Pozostali czlonkowie Komisji poparli ten wniosek.

Na tym posiedzenie zakonczono.

Whnioski:

1. Komisja Rewizyjna prosi P. Krél — prawnika RM - o opinie w sprawie skarg P. Dlugosz. Prosimy o
wyjaénienie, czy obowiazuja Scisle terminy ustawowe w sprawie odpowiedzi na pisma, czy nie? Jezeli
tak, to jakie sa to terminy?

2, Skarge P. Gawlika KR uznaje za zasadna, gdyz nie zostal dotrzymany termin. Na pismo z data
22.09.2008 r. odpowiedz P. Gawlik otrzymal 26.02.2009 r.

3. Skarga P. Strzelczyka odnoénie rozbidrki wiaty jest wedlug KR zasadna. Do tej pory P. Strzelczyk nie
otrzymal pisemnej odpowiedzi, a problem zglaszal juz w r. 2007.

4. Odno$énie odszkodowania za samochdd, skarga jest réwniez zasadna, bo dopiero po dwoch
miesiacach pracownik Urzedu przekazal dokumenty stwierdzajace kolizje wskutek oblodzonej jezdni
do BIM-u.

5. Skarga Pani Stawiarskiej jest bezzasadna, poniewaz ZEZK dostarczyl tej Pani wyczerpujacych
informacji odno$nie remontu dachu, a KR nie jest decydujacym organem o remontach.

6. Komisja Rewizyjna wnioskuje do Przewodniczacego RM, aby poinformowal pracownika MSR
odpowiedzialnego za sprawozdanie z dzialalnosci za rok 2008, aby bylo ono szczegélowe i zawieralo

wszystkie dzialania MSR-u.

Protokolowala: Przewodniczgca Komisji Rewizyjnej

Zofia Ujma



