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1.  Streszczenie w jŋzyku niespecjalistycznym 

Opracowanie niniejsze jest elementem procesu oceny oddziağywania na Ŝrodowisko 

przeprowadzanego dla projektu zmiany studium uwarunkowaŒ i kierunk·w zagospodarowania 

przestrzennego miasta Kowary. 

Dokument prognozy dostarcza informacji o potencjalnych skutkach dla Ŝrodowiska, jakie 

spowodowaĺ moŨe realizacja zmiany studium, kt·re uğatwiajŃ konstruktywny przebieg publicznej 

dyskusji nad projektem dokumentu oraz powinny byĺ pomocne przy podjňciu przez Radň MiejskŃ 

ostatecznej decyzji o jego uchwaleniu.   

Pierwsza, diagnostyczna czňŜĺ prognozy zawiera opis istniejŃcego stanu zagospodarowania 

terenu oraz charakterystykň podstawowych cech Ŝrodowiska przyrodniczego w rejonie opracowania. 

W dalszej czňŜci prognozy przeanalizowane zostağy moŨliwe skutki Ŝrodowiskowe, jakie potencjalnie 

moŨe powodowaĺ realizacja zapis·w zmiany planu, w rozbiciu na poszczeg·lne komponenty 

Ŝrodowiska. Nastňpnie przeprowadzono analizň zgodnoŜci zapis·w zmiany planu z celami 

ekologicznymi wyraŨonymi w komplementarnych dokumentach, a takŨe w kontekŜcie zasad 

zr·wnowaŨonego rozwoju.  

Prognoza nie stanowi prawa miejscowego. Ustalenia i wnioski prognozy nie majŃ mocy prawnej. 

Bez pisemnej zgody autora, niniejszy dokument nie moŨe byĺ kopiowany i rozpowszechniany 

inaczej jak tylko w cağoŜci. 

 

Zmiana studium uwarunkowaŒ i kierunk·w zagospodarowania przestrzennego, kt·rego dotyczy 

prognoza, obejmuje 7 odrňbnych obszar·w. Ponadto, w zmianie studium wprowadzono zmianň 

ustaleŒ dotyczŃcych obniŨenia klasy technicznej projektowanej drogi z ul. Podg·rze do centrum 

miasta, bez zmiany jej przebiegu. 

1 (B.1). Obszar poğoŨony pomiňdzy ul. Ludwika WaryŒskiego i drogŃ wojew·dzkŃ nr 367. 

Powierzchnia terenu wynosi ok. 32 ha. Jest to w wiňkszoŜci niezainwestowany teren rolny. Teren 

przecina system row·w melioracyjnych. WzdğuŨ drogi wojew·dzkiej pğynie potok Bystra. Zabudowa 

skupiona jest wzdğuŨ ulicy WaryŒskiego.   

Cel zmiany studium: przeznaczenie obszaru gğ·wnie pod zabudowň mieszkaniowŃ i usğugowŃ. 

Zmianie ulegajŃ zasiňgi teren·w mieszkaniowych ï w korelacji z ustaleniami obecnie obowiŃzujŃcego 

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Zachowuje siň korytarz ekologiczny wzdğuŨ 

potoku Bystra, oraz tereny zielone i las na zapleczu ul. WaryŒskiego. 

2 (A.1). Obszar poğoŨony w rejonie ul. Bielarskiej. Powierzchnia terenu wynosi ok. 9,5 ha. 

WschodniŃ czeŜĺ terenu zajmujŃ budynki i obiekty poprodukcyjne. CzňŜĺ centralnŃ zajmujŃ 

nieuŨytkowane grunty rolne (pastwiska i ğŃki). Natomiast zachodniŃ czeŜĺ zajmuje zieleŒ 

nieurzŃdzona - drzewa i krzewy porastajŃce dawne grunty rolne.  

Cel zmiany studium: przeznaczenie czňŜci obszaru pod zabudowň mieszkaniowŃ i usğugowŃ. 
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3 (G.1). Obszar poğoŨony przy ul. Tadeusza Rejtana. Powierzchnia terenu wynosi ok. 0,9 ha. 

Jest to zlokalizowany bezpoŜrednio przy ul. Rejtana, fragment wiňkszego kompleksu grunt·w rolnych.  

Cel zmiany studium: dopuszczenie funkcji mieszkaniowej.  

4 (I). Obszar w rejonie oczyszczalni Ŝciek·w przy ul. Jeleniog·rskiej. Powierzchnia terenu 

wynosi ok. 3,3 ha. Obszar obejmuje zainwestowany teren gminnej oczyszczalni Ŝciek·w z przylegğymi 

niewielkimi terenami zieleni nieurzŃdzonej.    

Cel zmiany studium: dopuszczenie realizacji odnawialnych Ŧr·değ energii (OZE). W ramach 

instalacji OZE nie dopuszcza siň elektrowni wiatrowych. BiorŃc pod uwagň obecne trendy w realizacji 

inwestycji OZE, scenariuszem najbardziej prawdopodobnym jest realizacja zespoğu paneli 

fotowoltaicznych, moŨliwe jest tu takŨe powstanie biogazowni i bioelektrowni.  

5 (J). Obszar w rejonie ul. Ğomnickiej w rozwidleniu potoku Kalnica. Powierzchnia terenu 

wynosi ok. 0,8 ha. Jest to wŃski pas terenu, zajňty obecnie przez ogrody przydomowe, zieleŒ 

nieurzŃdzonŃ i mağe obiekty gospodarcze.   

Cel zmiany studium: dopuszczenie funkcji usğugowej oraz infrastruktury technicznej. 

6 (W.2). Obszar wzdğuŨ p·ğnocnej strony drogi wojew·dzkiej nr 367 miňdzy ul. BukowŃ, 

a planowanŃ drogŃ oznaczonŃ na rysunku planu symbolem 4KD (D)1. Jest to niezainwestowany 

w przewadze obszar grunt·w rolnych ï gğ·wnie uŨytk·w zielonych oraz na mniejszej powierzchni 

grunt·w ornych. Przez teren pğynie bezimienny potok ï dopğyw potoku Bystra. Zabudowa ograniczona 

do kilku dom·w jednorodzinnych wzdğuŨ ulicy Bukowej. Powierzchnia terenu wynosi ok. 29 ha. Teren 

poğoŨony w granicach Rudawskiego Parku Krajobrazowego. 

Zmiana studium przewiduje uzupeğnienie istniejŃcego ciŃgu zabudowy ul. Bukowej o zabudowň 

mieszkaniowŃ o charakterze wypoczynkowym (drugie domy, zabudowa rekreacji indywidualnej) 

usytuowanŃ w Ădrugiej liniiò w stosunku do obiekt·w istniejŃcych. 

7 (K). Obszar w granicach dziağki nr 155 obrňb 0005. Teren poğoŨony w poğudniowej czňŜci 

Krzaczyny. Obejmuje czeŜĺ dawnego wyrobiska Ũwiru. PozostağŃ przestrzeŒ zajmujŃ, nieuŨytkowane 

i zarastajŃce podrostami drzew, grunty rolne (pastwiska). Powierzchnia terenu wynosi ok. 1,8 ha. 

Teren bezpoŜrednio graniczy z obszarami Natura 2000 (PLC020001, PLB020007). 

Zmiana studium przeznacza cağoŜĺ terenu pod usğugi z zieleniŃ towarzyszŃcŃ. 

8. Projektowana droga z centrum miasta do ul. Podg·rze. Odcinek planowanej drogi ğŃczŃcej 

rejon ul. G·rniczej z drogŃ wojew·dzkŃ nr 367 w rejonie ul. T. Rejtana. DğugoŜĺ odcinka ok. 3 km.  

Zmiana studium ma na celu umoŨliwienie obniŨenia planowanej klasy drogi z lokalnej do 

dojazdowej lub nawet wewnňtrznej. Zmiana studium nie ingeruje w wyznaczony przebieg drogi. Droga 

niŨszej klasy wymaga wňŨszego pasa drogowego, co zmniejszy skutki Ŝrodowiskowe 

przedsiňwziňcia.  

W wiňkszoŜci przypadk·w, oddziağywanie na Ŝrodowisko ustaleŒ przedmiotowej zmiany studium 

nie bňdzie istotnie r·Ũne niŨ w przypadku realizacji zapis·w dokument·w planistycznych aktualnie 

obowiŃzujŃcych. Przewidywane negatywne oddziağywania na Ŝrodowisko, bňdŃ wiňc wynikiem 

powstania nowej zabudowy mieszkaniowej i usğugowej oraz koniecznych dr·g dojazdowych. 

WyjŃtkiem jest tutaj teren nr 6 (W.2), na kt·rym dotychczas obowiŃzywağ zakaz zabudowy.  
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W tabeli poniŨej zestawiono przybliŨone (z uwagi na skalň studium) powierzchnie teren·w 

dotychczas niezainwestowanych, przeznaczone przez zmianň studium pod nowe zainwestowanie, 

w odniesieniu do stanu faktycznego oraz do zapis·w aktualnie obowiŃzujŃcych dokument·w 

planistycznych.  

Teren  

W odniesieniu do 

faktycznego 

zainwestowania  

W odniesieniu do 

zapis·w aktualnych 

dokument·w 

1 (B.1).  Obszar poğoŨony pomiňdzy 
ul.  Ludwika WaryŒskiego i drogŃ 

wojew·dzkŃ nr 367.  

16,5 ha  0 ha  

2 (A.1).  Obszar poğoŨony w rejonie 
ul.  Bielarskiej  

6 ha  0 ha  

3 (G.1).  Obszar poğoŨony przy 

ul.  Tadeusza Rejtana  

0,8 ha  0 ha  

4 (I). Obszar w rejonie oczyszczalni 

Ŝciek·w przy ul. Jeleniog·rskiej 

0,7 ha  0 ha  

5 (J). Obszar w rejonie ul. Ğomnickiej 
w rozwidleniu potoku Kalnica  

0,2 ha  0,2 ha  

6 (W.2). Obszar wzdğuŨ p·ğnocnej 
strony drogi wojew·dzkiej nr 367  

3,2  ha  3,2  ha  

7 (K). Obszar w granicach dziağki nr 
155 obrňb 0005 

1,1 ha  0 ha  

Przewidywane negatywne oddziağywania na Ŝrodowisko, bňdŃ wiňc wynikiem powstania nowej 

zabudowy mieszkaniowej i usğugowej oraz koniecznych dr·g dojazdowych. W przypadku realizacji 

nowej zabudowy, oddziağywanie na Ŝrodowisko wiŃŨe siň z przeksztağceniem powierzchni ziemi. 

Degradacji ulegnie wierzchnia warstwa gleby. W miejscach powstania trwağych obiekt·w 

i utwardzonych nawierzchni zniszczona zostanie istniejŃca roŜlinnoŜĺ. Zbiorowiska roŜlinne na terenie 

opracowania posiadajŃ niskŃ lub umiarkowanŃ wartoŜĺ przyrodniczŃ. Bardziej wartoŜciowe ğŃki 

zostağy zachowane w zmianie studium w uŨytkowaniu aktualnym.   

Realizacja funkcji mieszkaniowo-usğugowych wiŃŨe siň z emisjami zanieczyszczeŒ 

energetycznych do powietrza, powstawaniem Ŝciek·w i odpad·w oraz przyniesie wzrost zuŨycia 

wody, energii i paliw. Przy zağoŨeniu zachowania zapis·w planu dotyczŃcych ochrony Ŝrodowiska 

i wyposaŨenia teren·w w infrastrukturň technicznŃ  nie przewiduje siň znaczŃcych oddziağywaŒ 

na Ŝrodowisko w tym zakresie. 
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2.  Informacje wstŋpne 

2.1 Zesp·ğ autorski i podstawa formalna opracowania 

Niniejsze opracowanie (nazywane dalej prognozŃ) jest elementem postňpowania w sprawie 

strategicznej oceny oddziağywania na Ŝrodowisko, przeprowadzanej dla zmiany studium 

uwarunkowaŒ i kierunk·w zagospodarowania przestrzennego miasta Kowary. PodstawŃ formalnŃ 

sporzŃdzenia opracowania jest zlecenie Pracowni Urbanistycznej ĂDomò w Jeleniej G·rze, ul. Kr·tka 

1a/2. 

Prognozň sporzŃdziğ zesp·ğ  w skğadzie:  

U mgr Andrzej Kurpiewski ï Biegğy MOśZNiL w zakresie sporzŃdzania prognoz skutk·w 

wpğywu ustaleŒ plan·w zagospodarowania przestrzennego na Ŝrodowisko (Ŝwiadectwo nr 

0643); 

U mgr Mağgorzata CzciŒska-Wydra ï specjalista ds. prognoz Ŝrodowiskowych. 

Autorzy prognozy posiadajŃ uprawnienia zgodne z wymaganiami, o kt·rych mowa w art. 74a 

ust. 2 ustawy z dnia 3 paŦdziernika 2008 roku o udostňpnieniu informacji o Ŝrodowisku i jego 

ochronie, udziale spoğeczeŒstwa w ochronie Ŝrodowiska oraz o ocenach oddziağywania 

na Ŝrodowisko (zob. zağŃcznik nr 1).  

Tabela poniŨej zawiera informacje o aktualnej wersji prognozy i ewentualnych zmianach 

wprowadzanych w trakcie postňpowania planistycznego oraz procesu strategicznej oceny 

oddziağywania na Ŝrodowisko. 

Tabela 1.  Tabela zmian dokumentu progn ozy  

Numer wersji  
(sygnatura prognozy)  

Data zakoŒczenia 
prac  

Uwagi  

P-20 .1 / wrzesieŒ  20 20  r.  04 .09.20 20  r.  -  

P-20. 2/ listopad   2020  r.  25 .11 .2020  r.  
Dostosowano prognozň do zmian w projekcie 

dokumentu.  

P-20. 3/2020  r. / marzec 

2021  r.  
11 .03 .202 1 r.  

Dostosowano prognozň do zmian w projekcie 

dokumentu.  

P-20. 4/2020  r. / lipiec 2021  r.  13 .07 .202 1 r.  
Dostosowano prognozň do zmian w projekcie 

dokumentu dotyczŃcych obszaru ĂW.2ò.  

P-20. 5/2020  r./ sierpieŒ 

2021  r.  
26 .08 .202 1 r.  

Wersja aktualna . Uzupeğniono prognozň 

zgodnie z uwagami organ·w opiniujŃcych.  

2.2 Zakres prognozy 

ObowiŃzek przeprowadzenia strategicznej oceny oddziağywania na Ŝrodowisko wynika z artykuğu 

46. Ustawy z dnia 3 paŦdziernika 2008 r. o udostňpnianiu informacji o Ŝrodowisku i jego ochronie, 

udziale spoğeczeŒstwa w ochronie Ŝrodowiska oraz o ocenach oddziağywania na Ŝrodowisko. 

W ramach tej procedury opracowuje siň prognozň oddziağywania na Ŝrodowisko. Dokumenty 

wymagajŃce przeprowadzenia strategicznej oceny oddziağywania na Ŝrodowisko to m.in. miejscowe 

plany zagospodarowania przestrzennego oraz studium uwarunkowaŒ i kierunk·w zagospodarowania 

przestrzennego gminy. Wymagania, jakim powinna odpowiadaĺ prognoza oddziağywania 
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na Ŝrodowisko dla projekt·w dokument·w strategicznych zawiera art. 51 ust. 2 oraz art. 52 ust. 1 i 2 

powoğanej wyŨej ustawy. 

2.3 Informacje o metodach zastosowanych przy sporzŃdzaniu prognozy 

Punktem wyjŜciowym do prognozowania potencjalnych zmian jest znajomoŜĺ stanu Ŝrodowiska 

na terenie opracowania. Informacje te zostağy przedstawione w pierwszej, diagnostycznej czňŜci 

prognozy. ťr·dğem informacji byğy m.in. wyniki monitoringu Ŝrodowiska prowadzonego przez 

Wojew·dzki Inspektorat Ochrony środowiska, mapy terenu (topograficzna, ewidencyjna, 

geologiczna), zdjňcia lotnicze (ortofotomapa), inwentaryzacje przyrodnicze, literatura tematyczna 

oraz bazy danych i geoportale udostňpniajŃce informacje o Ŝrodowisku.  

Wszystkie wykorzystane dokumenty zostağy wymienione w wykazie literatury. Informacje zawarte 

w wymienionych dokumentach zostağy uzupeğnione podczas wizji terenowej przeprowadzonej przez 

autor·w prognozy w dniach 11 i 29 sierpnia 2020 r.  

Dob·r metod zastosowanych do identyfikacji, analizy i oceny oddziağywaŒ na Ŝrodowisko 

uzaleŨniony jest od stopnia szczeg·ğowoŜci dokumentu, kt·rego dotyczy prognoza. Tam, gdzie dane 

wejŜciowe na to pozwalajŃ zastosowano proste modele symulacyjne. Ponadto stosowano metody 

analogii Ŝrodowiskowej (opartej o zağoŨenie stağoŜci praw przyrody), indukcyjno-opisowŃ (uog·lnienie 

i synteza informacji szczeg·ğowych) oraz analiz przestrzennych (przy wykorzystaniu narzňdzi GIS).  

3.  Charakterystyka obszaru objŋtego opracowaniem 

Zmiana studium uwarunkowaŒ i kierunk·w zagospodarowania przestrzennego, kt·rego dotyczy 

prognoza, obejmuje 7 odrňbnych obszar·w. Ponadto, w zmianie studium wprowadzono zmianň 

ustaleŒ dotyczŃcych obniŨenia klasy technicznej projektowanej drogi z ul. Podg·rze do centrum 

miasta, bez zmiany jej przebiegu. 

1 (B.1). Obszar poğoŨony pomiňdzy ul. Ludwika WaryŒskiego i drogŃ wojew·dzkŃ nr 367. 

PoğudniowŃ granicň terenu wyznacza ul. Kasztanowa, a poğudniowo-wschodniŃ ul. Bukowa. Od 

p·ğnocnego-zachodu teren graniczy z obszarem starego cmentarza przy ul. Staszica. Powierzchnia 

terenu wynosi ok. 32 ha. Jest to w wiňkszoŜci niezainwestowany teren rolny. Teren przecina system 

row·w melioracyjnych. WzdğuŨ drogi wojew·dzkiej pğynie potok Bystra, na kt·rym nieco niŨej 

utworzono zalew (poza terenem opracowania).  

Zabudowa skupiona jest wzdğuŨ ulicy L. WaryŒskiego, w poğudniowo-zachodniej czňŜci terenu. 

Jest to gğ·wnie zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna ï w formie kamienic (w tym zabytkowych) 

z przylegğymi zabudowaniami gospodarczymi. Na zapleczu budynk·w znajdujŃ siň tereny zieleni 

nieurzŃdzonej i urzŃdzonej ï wykorzystywane jako ogrody przydomowe. Po przeciwnej stronie 

ul. WaryŒskiego pğynie Jedlica.  
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Mapa 1. Lokalizacja teren·w objňtych zmianŃ studium. Podkğad mapy: OpenStreetMap.  

2 (A.1). Obszar poğoŨony w rejonie ul. Bielarskiej. Powierzchnia terenu wynosi ok. 9,5 ha. 

Teren pomiňdzy ulicami KarkonoskŃ (w ciŃgu drogi wojew·dzkiej nr 366) na zachodzie, BielarskŃ na 

p·ğnocy, ĞagodnŃ na wschodzie i nieczynnŃ liniŃ kolejowŃ nr 308 od poğudnia. WschodniŃ czeŜĺ 

terenu zajmujŃ budynki i obiekty poprodukcyjne. CzňŜĺ centralnŃ zajmujŃ nieuŨytkowane grunty rolne 

(pastwiska i ğŃki). Natomiast zachodniŃ czeŜĺ zajmuje zieleŒ nieurzŃdzona - drzewa i krzewy 

porastajŃce dawne grunty rolne. Teren przecinajŃ niewielkie, zmeliorowane cieki wodne.  

3 (G.1). Obszar poğoŨony przy ul. Tadeusza Rejtana. Powierzchnia terenu wynosi ok. 0,9 ha. 

Jest to zlokalizowany bezpoŜrednio przy ul. Rejtana, fragment wiňkszego kompleksu grunt·w rolnych.  

4 (I). Obszar w rejonie oczyszczalni Ŝciek·w przy ul. Jeleniog·rskiej. Powierzchnia terenu 

wynosi ok. 3,3 ha. Obszar obejmuje zainwestowany teren gminnej oczyszczalni Ŝciek·w z przylegğymi 

niewielkimi terenami zieleni nieurzŃdzonej.    

5 (J). Obszar w rejonie ul. Ğomnickiej w rozwidleniu potoku Kalnica. Powierzchnia terenu 

wynosi ok. 0,8 ha. Jest to wŃski pas terenu, zajňty obecnie przez ogrody przydomowe, zieleŒ 

nieurzŃdzonŃ i mağe obiekty gospodarcze.   

6 (W.2). Obszar wzdğuŨ p·ğnocnej strony drogi wojew·dzkiej nr 367 miňdzy ul. BukowŃ, 

a planowanŃ drogŃ oznaczonŃ na rysunku planu symbolem 4KD (D)1. Jest to niezainwestowany 

w przewadze obszar grunt·w rolnych ï gğ·wnie uŨytk·w zielonych oraz na mniejszej powierzchni 
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grunt·w ornych. Przez teren pğynie bezimienny potok ï dopğyw potoku Bystra. Potok Bystra przecina 

na kr·tkim odcinku, poğudniowy skraj terenu. Zabudowa ograniczona do kilku dom·w jednorodzinnych 

wzdğuŨ ulicy Bukowej. Powierzchnia terenu wynosi ok. 29 ha.  

7 (K). Obszar w granicach dziağki nr 155 obrňb 0005. Teren poğoŨony w poğudniowej czňŜci 

Krzaczyny. Obejmuje czeŜĺ dawnego wyrobiska Ũwiru. PozostağŃ przestrzeŒ zajmujŃ, nieuŨytkowane 

i zarastajŃce podrostami drzew, grunty rolne (pastwiska). Teren poğoŨony na stoku, dojazd do terenu 

drogŃ prowadzŃcŃ wŃskim wŃwozem. Powierzchnia terenu wynosi ok. 1,8 ha.  

8. Projektowana droga z centrum miasta do ul. Podg·rze. Odcinek planowanej drogi ğŃczŃcej 

rejon ul. G·rniczej z drogŃ wojew·dzkŃ nr 367 w rejonie ul. T. Rejtana. DğugoŜĺ odcinka ok. 3 km.  

4.  Analiza  stanu Ţrodowiska na obszarach objŋtych 

przewidywanym oddziaġywaniem 

4.1 PoğoŨenie geograficzne, rzeŦba terenu 

Miasto Kowary poğoŨone jest w obrňbie Sudet·w Zachodnich, u zbiegu trzech mezoregion·w: 

Karkonoszy, Kotliny Jeleniog·rskiej i Rudaw Janowickich [Kondracki 2002].  

PrzewaŨajŃca czeŜĺ teren·w poğoŨona jest w obrňbie obniŨenia Kotliny Jeleniog·rskiej, kt·re 

przecina dolina Jedlicy. Jedynie teren nr 7 znajduje siň na stoku Kowarskiego Grzbietu naleŨŃcego 

do Karkonoszy, a wschodnie kraŒce terenu nr 6 siňgajŃ dolnych partii grzbietu Rudaw Janowickich. 

Podziağ regionalny znajduje odzwierciedlenie w rzeŦbie terenu. Obszaru poğoŨone w Kotlinie 

Jeleniog·rskiej charakteryzujŃ siň w przewadze pğaskŃ lub lekko nachylonŃ powierzchniŃ terenu. 

Nieco bardziej urozmaiconŃ rzeŦbŃ terenu cechuje siň obszar nr 6, kt·ry wznosi siň od dolinki potoku  

na stoki niewielkich wzg·rz stanowiŃcych fragment grzbietu Rudaw Janowickich.  

W rzeŦbie terenu widoczne przeksztağcenia antropogeniczne ï obudowa koryt potok·w, wciňcia i 

nasypy linie kolejowej i dr·g. Teren nr 7 obejmuje czňŜĺ dawnego wyrobiska Ũwiru o kilkumetrowych 

skarpach.  

4.2 Warunki geologiczne 

Rejon opracowania poğoŨony jest w obrňbie gğ·wnej struktury geologicznej Sudet·w Zachodnich 

jakŃ jest krystalinik karkonosko-izerski [Stupnicka 1997]. Jednostkň tŃ tworzy karkonoski masyw 

granitowy wraz ze swojŃ krystalicznŃ osğonŃ. Teren objňty opracowaniem znajduje siň w strefie intruzji 

granitowej budowanej przez granity wieku g·rnokarboŒskiego. W dolinkach potok·w granity przykryte 

sŃ warstwŃ holoceŒskich piask·w i Ũwir·w rzecznych [Blachowski  in. 2005].   

Surowce mineralne  

Aktualnie w Systemie Gospodarki i Ochrony Bogactw Mineralnych MIDAS 

[http://geoportal.pgi.gov.pl/; wglŃd 24.08.2020 r.] w granicach teren·w objňtych opracowaniem oraz 

w ich najbliŨszym sŃsiedztwie nie wykazano Ũadnych zğ·Ũ. 
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4.3 Gleby i uprawy 

W g·rskiej czňŜci gminy wystňpujŃ gleby skaliste oraz szkieletowe, wytworzone ze skağ 

pochodzenia magmowego. WartoŜĺ uŨytkowa gleb g·rskich nie jest wysoka ze wzglňdu na niskŃ 

bonitacjň gleb oraz niekorzystne warunki klimatyczne. 

Na terenie kotliny wystňpujŃ gleby zaliczane w wiňkszoŜci do IV klasy bonitacyjnej. Lokalnie, 

w miejscach podmokğych gleby zakwalifikowano do V lub VI klasy bonitacyjnej. W wyŨszych partiach 

przewaŨajŃ gleby bielicowe teren·w g·rzystych. WystňpujŃ one ğŃcznie z glebami brunatnymi 

podtypu g·rskiego, czňsto jako bielicowo-brunatne. W dolinach zalegajŃ najczňŜciej mady rzeczne 

z duŨym udziağem Ũwir·w i gğaz·w, naniesionych przez wody z pobliskich potok·w.  

4.4 Krajobraz 

Rejon terenu objňtego opracowaniem zaliczyĺ moŨna do typu krajobraz·w kulturowych obszar·w 

zurbanizowanych na terenach g·rskich. PoğoŨenie Kowar w otoczonej g·rami kotlinie oraz duŨe 

r·Ũnice wysokoŜci sprawiajŃ, Ũe okolica ta odznacza siň niezwykğymi walorami widokowymi.  Z wielu 

miejsc terenu opracowania rozciŃgajŃ siň widoki w kierunku gğ·wnego grzbietu Karkonoszy oraz 

wglŃdy ku Kotlinie Jeleniog·rskiej i Rudawom Janowickim. Wyr·Ũnia siň tutaj teren nr 6 (W.2) 

poğoŨony u podn·Ũa Rudaw Janowickich, z kt·rego rozpoŜciera siň widok na miasto Kowary i grzbiet 

Karkonoszy. W obrňbie przedp·l widokowych na otaczajŃce pasma g·rskie poğoŨone sŃ r·wnieŨ 

tereny nr 1, 2 i 3.  

4.5 Warunki wodne 

4.5.1 Wody podziemne 

Wedğug regionalizacji przedstawionej w Atlasie hydrogeologicznym Polski [1995] obszar 

opracowania naleŨy do sudeckiego regionu hydrogeologicznego (podregion izersko-karkonoski). 

WystňpujŃ tu wody podziemne, szczelinowe w utworach krystalicznych oraz wody porowe w luŦnych 

osadach czwartorzňdowych. 

Przedmiotem, prowadzonego przez Wojew·dzkie Inspektoraty Ochrony środowiska, 

monitoringu w·d podziemnych sŃ jednolite czňŜci w·d podziemnych (JCWPd). Teren objňty 

projektem planu poğoŨony jest w granicach JCWPd 107. Na obszarze tej jednostki, w roku 2016 

prowadzono monitoring diagnostyczny w 6 punktach kontrolnych. Wody z wszystkich punkt·w 

reprezentowağy dobry stan chemiczny (zaliczono je do klas od I do III) [Hanula 2017].  

4.5.2 Wody powierzchniowe 

Obszar opracowania poğoŨony jest w zlewni rzeki Jedlicy. Przez teren nr 1 przepğywa potok Bystra 

(dopğyw Kalnicy), a przez teren nr 6 pğynie niewielki, bezimienny dopğyw potoku Bystra. Natomiast 

teren nr 5 znajduje siň u zbiegu Kalnicy i Jedlicy.  

W podziale Polski na jednostki planistyczne gospodarowania wodami ï jednolite czňŜci w·d 

powierzchniowych (JCWP) ï tereny poğoŨone sŃ  w obrňbie JCWP Jedlica od Ŧr·dğa do Maliny 

o kodzie RW60003161888. Zgodnie z AktualizacjŃ planu gospodarowania wodami na obszarze 

dorzecza Odry, ww. jednostka zostağa oceniona jako czňŜĺ w·d o zğym stanie (z uwagi na stan 
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chemiczny poniŨej dobrego), niezagroŨona nieosiŃgniňciem cel·w Ŝrodowiskowych jakimi sŃ 

maksymalny potencjağ ekologiczny i dobry stan chemiczny. 

Tereny zagroŨone powodziami  

Ochrona przed powodziŃ jest zadaniem W·d Polskich (wody publiczne stanowiŃce wğasnoŜĺ 

Skarbu PaŒstwa) oraz organ·w administracji rzŃdowej i samorzŃdowej. Ochronň przed powodziŃ 

prowadzi siň z uwzglňdnieniem map zagroŨenia powodziowego, map ryzyka powodziowego oraz 

plan·w zarzŃdzania ryzykiem powodziowym.  

Zgodnie z ww. mapami, jedynie skraj terenu nr 1 (B.1) przy ul. WaryŒskiego, znajduje siň w strefie 

szczeg·lnego zagroŨenia powodziŃ od rzeki Jedlicy. Ponadto z uwagi na poğoŨenie terenu nr 5 

u zbiegu Kalnicy i Jedlicy, jest on naraŨony na podmywanie, z uwagi na wysokŃ energiň potok·w 

g·rskich.   

4.6 Klimat lokalny i warunki bioklimatyczne 

Obszar opracowania naleŨy do wydzielonego przez Schmucka [1960] klimatycznego regionu 

jeleniog·rskiego. średnia roczna temperatura powietrza na stacjach w rejonie Kowar waha siň od 

3,0ÁC na Przeğňczy Okraj do 7,4ÁC w Karpaczu. Roczna suma opadu mierzonego w Kowarach to 803 

mm. Najwiňksze opady wystňpujŃ w miesiŃcach letnich, najmniejsze w zimowych. W rejonie 

opracowania dominujŃ wiatry zachodnie, duŨy udziağ ma takŨe kierunek p·ğnocno ï zachodni. 

Natomiast wiatr z sektora poğudniowego (SE, S, SW) stwarza potencjalne warunki do powstawania 

zjawisk fenowych, kt·re naleŨŃ do kategorii lokalnych system·w cyrkulacji orograficznej. 

Ostatnie lata przynoszŃ informacje o zmianach klimatu, kt·rych podsumowanie znalazğo siň 

opracowaniu Adaptacja do zmian klimatu w gminie Kowary-planowane dziağania oraz rekomendacje 

[Krukowska-Szopa 2016 r.]. Na  terenie  gminy prognozowany  jest trend malejŃcy w stosunku do 

rocznej sumy opad·w. IloŜĺ okres·w suchych, bezopadowych wydğuŨy siň w stosunku do stanu 

dzisiejszego, przez co wzroŜnie zagroŨenie suszŃ hydrologicznŃ. Prognozowany jest wzrost  

temperatury  powietrza i spadek efektywnoŜci opad·w w okresie letnim. Dla terenu Gminy  prognozuje  

siň  wzrost zjawisk o charakterze ekstremalnym (nawalne opady, powodzie roztopowe, powodzie   

rozlewne burze, wichury). Ze wzglňdu na wydğuŨenie  okresu  wegetacyjnego i wzrost temperatury   

powietrza prognozowane sŃ istotne zmiany gatunkowe w ekosystemach g·rskich. Szczeg·lnie 

zagroŨone sŃ zbiorowiska las·w regla g·rnego, piňtro alpejskie i subalpejskie. 

4.7 Ocena czystoŜci powietrza 

Wojew·dzki Inspektorat Ochrony środowiska we Wrocğawiu corocznie sporzŃdza ocenň jakoŜci 

powietrza na terenie wojew·dztwa dolnoŜlŃskiego w oparciu o ustawň Prawo ochrony Ŝrodowiska 

oraz akty wykonawcze do tej ustawy. Kryteriami oceny i klasyfikacji stref w rocznej ocenie jakoŜci 

powietrza sŃ poziomy substancji w powietrzu: dopuszczalne, docelowe, celu dğugoterminowego 

(dla ozonu). WartoŜci poszczeg·lnych poziom·w substancji w powietrzu zostağy zr·Ũnicowane ze 

wzglňdu na ochronň zdrowia ludzi i ochronň roŜlin.   

Oceny i wynikajŃce z nich dziağania odnoszone sŃ do jednostek terytorialnych nazywanych 

strefami, obejmujŃcych obszar cağego kraju. Zaliczenie strefy do okreŜlonej klasy zaleŨy od stňŨeŒ 
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zanieczyszczeŒ wystňpujŃcych na jej obszarze i wiŃŨe siň z okreŜlonymi wymaganiami w zakresie 

dziağaŒ na rzecz poprawy jakoŜci powietrza (w przypadku, gdy nie sŃ dotrzymane dopuszczalne 

poziomy ï klasa ĂCò) lub utrzymania tej jakoŜci (jeŨeli speğnia ona przyjňte standardy ï klasa ĂAò). 

Ponadto w zaleŨnoŜci od poziom·w stňŨeŒ ozonu z uwzglňdnieniem poziomu celu dğugoterminowego 

okreŜlono klasy D1 (brak przekroczeŒ) oraz D2 (powyŨej poziomu celu dğugoterminowego). 

Wojew·dztwo dolnoŜlŃskie zostağo podzielone na 4 strefy: aglomeracja wrocğawska, miasto 

Legnica, miasto Wrocğaw oraz strefa dolnoŜlŃska, kt·ra obejmuje pozostağŃ czňŜĺ wojew·dztwa, w 

tym gminň Kowary. Wszystkie strefy wojew·dztwa dolnoŜlŃskiego, ze wzglňdu na przekroczenia 

poziom·w dopuszczalnych lub docelowych zakwalifikowano do klasy C.  

Tabela 2.  Wynikowe klasy stref dla strefy dolnoŜlŃskiej w roku 2019 uzyskane 
w ocenie rocz nej dokonanej z uwzglňdnieniem kryteri·w ustanowionych w celu 

ochrony zdrowia ludzi [Ŧr·dğo: ŧyniewicz i in. 2020]. 

Strefa 

dolnoŜlŃska 
Symbol  klasy  wynikowej dla poszczeg·lnych zanieczyszczeŒ dla obszaru cağej strefy 

substancja  SO2 NO2 PM10 Pb C6H6 CO O3 As Cd Ni BaP PM2.5 

symbol  A A C A A A C/D2  C A A C A 

Dla strefy dolnoŜlŃskiej wynika to z przekroczeŒ norm pyğu zawieszonego PM10, benzo(a)pirenu, 

arsenu i ozonu. Zaliczenie strefy do klasy C nie oznacza, Ũe jakoŜĺ powietrza na cağym jej terenie nie 

speğnia okreŜlonych kryteri·w. Nie oznacza takŨe koniecznoŜci prowadzenia intensywnych dziağaŒ na 

rzecz poprawy jakoŜci powietrza na terenie cağej strefy. Oznacza natomiast potrzebň podjňcia 

odpowiednich dziağaŒ w odniesieniu do wybranych obszar·w w strefie (z reguğy o ograniczonym 

zasiňgu) i dla okreŜlonych zanieczyszczeŒ [ŧyniewicz i in. 2020].  

4.8 Klimat akustyczny 

Aktualnie obowiŃzujŃcym aktem prawnym normujŃcym dopuszczalne wartoŜci wskaŦnik·w 

hağasu w zaleŨnoŜci od przeznaczenia terenu i rodzaju Ŧr·değ hağasu jest rozporzŃdzenie Ministra 

środowiska z dnia 14 czerwca 2007 roku w sprawie dopuszczalnych poziom·w hağasu w Ŝrodowisku. 

WartoŜci dopuszczalne sŃ zaleŨne od funkcji urbanistycznej, jakŃ speğnia dany teren. Ich zakres 

podzielono na 4 klasy. Tereny usğugowe, przemysğowe, komunikacyjne, a takŨe tereny leŜne oraz 

upraw rolnych nie podlegajŃ ochronie akustycznej.  

SpoŜr·d wszystkich typ·w Ŧr·değ hağasu Ŝrodowiskowego, w Kowarach znaczenie ma gğ·wnie 

hağas drogowy. Ostatnie badania hağasu komunikacyjnego w rejonie Kowar prowadziğ w 2011 roku 

Wojew·dzki Inspektorat Ochrony środowiska we Wrocğawiu i objňğy one tylko obwodnicň Kowar 

(drogň wojew·dzkŃ nr 367). 

Punkt pomiarowy zlokalizowano przy ul. Zamkowej 15a ï droga wojew·dzka nr 367, droga 

o nawierzchni asfaltowej w bardzo dobrym stanie technicznym. Teren chroniony zlokalizowany 3 -

10 m od krawňdzi jezdni, zabudowa obustronna, wielorodzinna. średni poziom r·wnowaŨny dŦwiňku 

odpowiadağ 63,9 dB przy natňŨeniu ruchu 525 poj/h i 7,8% udziale pojazd·w ciňŨkich w og·lnym 

strumieniu ruchu. W strefie oddziağywania znajduje siň 18 budynk·w jednorodzinnych a oszacowana 

liczba mieszkaŒc·w wynosi 50 os·b. 



P-20.5 /  2020 r ./ sierpieŒ 2021 r. St rona:  14 / 38  

4.9 Przyroda oŨywiona 

Miasto Kowary nie posiada aktualnych dokument·w charakteryzujŃcych i oceniajŃcych wartoŜci 

przyrodnicze gminy. Opracowanie ekofizjograficzne pochodzi z 2003 roku, a inwentaryzacja 

przyrodnicza z 1993 roku. W prognozie wykorzystano moŨliwe aktualne dane przyrodnicze ï plan 

ochrony Rudawskiego Parku Krajobrazowego (z 2011 roku) oraz prognozy oddziağywania na 

Ŝrodowisko dokument·w planistycznych aktualnie obowiŃzujŃcych na terenie opracowania. 

Przeprowadzono r·wnieŨ wizje terenowe (11 i 29 sierpnia 2020 r.), skupiajŃc siň na terenie nr 6 (W.2) 

nie przeznaczonym dotychczas pod nowe zainwestowanie. Peğna inwentaryzacja wartoŜci 

przyrodniczych teren·w opracowania przekracza jednak ramy prognozy.     

4.9.1 System przyrodniczy w rejonie ƻǇǊŀŎƻǿŀƴƛŀ ƛ ƧŜƎƻ ǇƻǿƛŊȊŀƴƛŀ Ȋ ƻǘƻŎȊŜƴƛŜƳΦ 

Tereny objňte opracowaniem poğoŨone sŃ poza ponadregionalnymi korytarzami ekologicznych 

wyznaczonych przez Zakğad Badania Ssak·w PAN w BiağowieŨy [Jňdrzejewski i in. 2011]. Korytarze 

te otaczajŃ Kowary od poğudnia i wschodu, ğŃczŃc obszary wňzğowe Karkonoszy i Rudaw Janowickich.   

WyjŃtkiem jest poğudniowy odcinek planowanej drogi, kt·ry przecina korytarz zwiŃzany 

z Rudawami Janowickimi (KZ-7C) ğŃczŃcy siň w tym rejonie z korytarzem Karkonosze (GKZ-6B).  

Do element·w tworzŃcych lokalne struktury przyrodnicze naleŨy korytarz ekologiczny zwiŃzany 

z potokiem Bystra i jego dopğywami.  

4.9.2 {Ȋŀǘŀ ǊƻǏƭƛƴƴŀ 

 1 (B.1). Obszar poğoŨony pomiňdzy ul. Ludwika WaryŒskiego i drogŃ wojew·dzkŃ nr 367.   

Zachowane tu zbiorowiska ğŃkowe stanowiŃce przewaŨajŃcŃ czňŜĺ terenu opracowania to ğŃki 

niekoszone lub koszone nie czňŜciej niŨ raz w roku, na siedliskach ŜwieŨych lub wilgotnych. Bardziej 

interesujŃce pod wzglňdem botanicznym sŃ te ostatnie. WŜr·d wystňpujŃcych tutaj gatunk·w 

stwierdzono krwiŜciŃg lekarski, rzadziej rdest wňŨownik i ostroŨeŒ warzywny. WŜr·d traw najliczniej 

wystňpujŃ: kostrzewa czerwona, rajgras wyniosğy i kupk·wka pospolita. Taka morfologia roŜlinnoŜci 

pozwala zakwalifikowaĺ te ğŃki do rzňdu Molinietalia caerulae ï uŨytk·w zielonych ğŃk koŜnych trwale 

lub okresowo wilgotnych. DuŨy udziağ krwiŜciŃgu (Sanguisorba officinalis) kaŨe ŜciŜlej umiejscowiĺ to 

zbiorowisko w grupie mezotroficznych ğŃk wilgotnych zespoğu Calthion palustris. ĞŃki te skupione sŃ 

gğ·wnie wzdğuŨ potoku Bystra. W dolince zadrzewienia olszy czarnej i wierzby. 

Na zapleczu zabudowy przy ul. L. WaryŒskiego, w rejonie cmentarza, zachowağ siň starodrzew  

budowany przez klony, lipy i jawory.  

 2 (A.1). Obszar poğoŨony w rejonie ul. Bielarskiej. WschodniŃ czňŜĺ obszaru zajmujŃ 

zadrzewienia porastajŃce porzucone grunty rolne: brzozy, wierzby, jarzŃb pospolity oraz podrosty lip 

i klon·w. W czňŜci tej, wzdğuŨ niewielkiego potoku utworzyğy siň zaroŜla olszy czarnej i wierzby. 

Natomiast zachodniŃ, poprodukcyjnŃ czňŜĺ terenu zdominowağy zaroŜla wierzby. WzdğuŨ ogrodzenia 

szpaler topoli. 

P·ğnaturalny charakter ma centrum obszaru, w kt·rym zachowağy siň zbiorowiska ğŃkowo-

pastwiskowe. Z traw dominuje mietlica pospolita Agrostis capillaris wraz z kğos·wkŃ weğnistŃ Holcus 

lanatus i wyczyŒcem ğŃkowym Alopecurus pratensis. Ponadto rosnŃ tu dziňgiel leŜny Angelica 
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sylvestris, krwawnik pospolity Achillea millefolium, lecz w wielu miejscach wkracza tu nawğoĺ 

(Solidago sp). 

 3 (G.1). Obszar poğoŨony przy ul. Tadeusza Rejtana. Jest to odğogowany grunt orny. WzdğuŨ 

ulicy Rejtana szpaler topoli  (Populus sp.). 

 4 (I). Obszar w rejonie oczyszczalni Ŝciek·w przy ul. Jeleniog·rskiej. Jest to obszar 

w przewadze zainwestowany z przylegğymi niewielkimi terenami zieleni nieurzŃdzonej.    

 5 (J). Obszar w rejonie ul. Ğomnickiej w rozwidleniu potoku Kalnica. ZieleŒ ograniczona 

do ogrod·w przydomowych i zadrzewieŒ wzdğuŨ potoku   

6 (W.2). Obszar wzdğuŨ p·ğnocnej strony drogi wojew·dzkiej nr 367 miňdzy ul. BukowŃ, 

a planowanŃ drogŃ oznaczonŃ na rysunku planu symbolem 4KD (D)1.  

W obrňbie obszaru moŨna wyr·Ũniĺ kilka jednostek o zr·Ũnicowanej szacie roŜlinnej. P·ğnocnŃ 

czňŜĺ terenu zajmujŃ gğ·wnie grunty orne. UŨytki orne w rejonie omawianych wydzieleŒ sŃ doŜĺ 

bogate w gatunki segetalne. Opr·cz doŜĺ licznego ostroŨenia polnego, uciŃŨliwego chwastu 

towarzyszŃcego uprawom zb·Ũ (w opisywanym przypadku ï pszenicy), wystňpuje tutaj wyka ptasia 

Vicia cracca, a pojedynczo takŨe chaber bğawatek Centaurea cyanus, perz wğaŜciwy Elymus repens 

i miotğa zboŨowa Apera spica-venti.  

ĞŃka koŜna bezpoŜrednio przylegajŃca od poğudniowego-wschodu do drogi wojew·dzkiej nr 367. 

Od p·ğnocy omawiane wydzielenie ogranicza niewielki potok, prawy dopğyw potoku Bystra (Bystrek) 

bogato obudowany roŜlinnoŜciŃ wysokŃ, gğ·wnie mğodŃ olszŃ czarnŃ Alnus nigra z wysokimi bylinami 

i krzewinkami: malinami Rubus, starcem Fuchsa Senecio fuchsi i pokrzywŃ zwyczajnŃ Urtica dioica. 

Pas tej zieleni ma okoğo 10-15 m szerokoŜci.   

ChociaŨ ğŃka jest regularnie koszona, to wkraczajŃ juŨ na niŃ pojedynczo lub w niewielkich 

kňpkach roŜliny inwazyjne lub nitrofilne, takie jak: wrotycz pospolity Tanacetum vulgare, nawğoĺ 

olbrzymia Solidago gigantea, podagrycznik pospolity Aegopodium podagraria, ostroŨeŒ polny Cirsium 

arvense, nalot olszy czarnej w centralnej czňŜci ğŃki.  

DominujŃ tu gatunki charakterystyczne dla ğŃk ŜwieŨych jednak z wyraŦnŃ iloŜciowŃ dominacjŃ 

gatunk·w dosiewanych ï kupk·wki pospolitej Dactylis glomerata i wyczyŒca ğŃkowego Alopecurus 

pratensis ï wŜr·d traw oraz koniczyny ğŃkowej Trifolium pratense ï wŜr·d roŜlin dwuliŜciennych. Ale 

pomijajŃc wymienione gatunki, kt·re w zasadzie okreŜlajŃ charakter ğŃki jako typowo gospodarczy, 

ukazuje siň ona jako g·rska ğŃka mietlicowa na siedlisku 6520. świadczy o tym licznie wystňpujŃca 

tutaj mietlica pospolita Agrostis capillaris wraz z kğos·wkŃ weğnistŃ Holcus lanatus i rajgrasem 

wyniosğym rosnŃcym Arrhenatherum elatius tu pojedynczo w kilku miejscach na ğŃce. 

WŜr·d gatunk·w dwuliŜciennych liczne sŃ rosnŃce w pğatach lub w rozproszeniu: koniczyna biağa 

Trifolium repens, dziurawiec zwyczajny Hypericum perforatum, wyka ptasia Vicia cracca, dzwonek 

okrŃgğolistny Campanula rotundifolia, babka lancetowata Plantago lanceolata, jaskier ostry 

Ranunculus acris, szczaw zwyczajny Rumex acer, krwawnik pospolity Achillea millefolium, 

domieszkowo: mniszek lekarski Taraxacum officinale, wyka drobnokwiatowa Vicia hirsuta, barszcz 

zwyczajny Heracleum sphondylium, trybula leŜna Anthriscus sylvestris, maruna bezwonna 

Tripleurospermum inodorum, przywrotnik Alchemilla sp. oraz pojedynczo rozproszone osobniki, 
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skrzypu polnego Equisetum arvense, lepnicy rozdňtej Silene vulgaris, jastrzňbca ğŃkowego Hieracium 

caespitosum a takŨe pojedyncze pğaty stokrotki ğŃkowej (trwağej) Bellis perennis i koniczyny 

drobnogğ·wkowej Trifolium dubium. Generalnie jest wiňc to zbiorowisko bogate w gatunki, wŜr·d 

kt·rych zwraca uwagň duŨy udziağ roŜlin motylkowych, to jest koniczyn i wyki.  

ĞŃkň rozdziela sğabo zarysowana droga polna. CzňŜĺ zachodnia ğŃki ma podobny do opisanego 

skğad gatunkowy, jednak znacznie wiňkszy jest tutaj udziağ gatunk·w inwazyjnych, zwğaszcza 

wrotyczu pospolitego. Wystňpuje tu teŨ szczaw tňpolistny Rumex obtusifolius i pokrzywa zwyczajna 

Urtica dioica.  

W zachodnim skraju ğŃki, w pobliŨu przepustu potoku pod drogŃ wojew·dzkŃ (ulicŃ 

Kamiennog·rskŃ) pojawiajŃ siň gatunki higrofilne jak: krwawnik kichawiec Achillea ptarmica, nieco 

zaŜ dalej i ostroŨeŒ ğŃkowy Cirsium rivulare, a dalej szuwar trzcinowy Phragmitetum australis z licznŃ 

tojeŜciŃ pospolitŃ Lysimachia vulgaris, co Ŝwiadczy o wysokim poziomie w·d gruntowych w tym 

miejscu (lokalne zabagnienie) spowodowane prawdopodobnie ograniczeniem przepğywu w·d potoku 

przez przepust pod ulicŃ Kamiennog·rskŃ w czasie jego wezbraŒ. 

ĞŃka koŜna na p·ğnoc od potoku. PoczŃtkowo znajduje siň ona na poziomie doliny potoku (ok. 

475 m n.p.m.), a nastňpnie wspina siň na stosunkowo ğagodne, poğudniowo-zachodnie zbocze aŨ do 

rzňdnej 499 m n.p.m. poroŜniňtego lasem wzg·rza 533 m n.p.m. Dolna partia tej ğŃki, to jest pas 

o szerokoŜci okoğo 30 m (do ewidencyjnej drogi r·wnolegğej do potoku) jest szczeg·lnie interesujŃca 

z uwagi na liczne wystňpowania krwiŜciŃgu lekarskiego Sanguisorba officinalis. BliŨej potoku 

wystňpuje r·wnieŨ lubiŃca wilgotne i mokre stanowiska krwawnica pospolita Lythrum salicaria. 

W skğadzie gatunkowym traw na ğŃce znajdujŃ siň gğ·wnie kupk·wka pospolita Dactylis glomerata 

i wyczyniec ğŃkowy Alopecurus pratensis. Odnotowano teŨ duŨy udziağ mietlicy pospolitej Agrostis 

capillaris oraz kğos·wki weğnistej Holcus lanatus. WŜr·d roŜlin dwuliŜciennych, opr·cz wymienionych 

wczeŜniej, znajdujŃ siň liczne gatunki znane z ğŃk ŜwieŨych, tu szczeg·lnie krwawnik pospolity 

Achillea millefolium i babka lancetowata Plantago lanceolata. Pojedynczo wystňpuje: rzepik pospolity 

Agrimonia eupatoria, biedrzeniec wielki Pimpinella major, a pod samym lasem: poziomka pospolita 

Fragaria vesca i pszeniec gajowy Melampyrum nemorosum.    

Na wyŨej poğoŨonym fragmencie ğŃki dominujŃ perz wğaŜciwy Elymus repens, mniszek lekarski 

Taraxacum officinale, bylica pospolita Artemisia vulgaris oraz ostroŨeŒ polny Cirsium arvense co 

sugeruje Ũe jest to zaniechany uŨytek orny. ĞŃka w tym fragmencie posiada wybitne walory 

krajobrazowe, jako pğaszczyzna widokowa na Karkonosze oraz poğoŨone u ich st·p miasto Kowary. 

Od strony zachodniej ğŃka przylega do wczeŜniej opisanej drogi polnej. Tu jednak towarzyszŃ jej 

zadrzewienia skğadajŃce siň z niewielkich dňb·w szypuğkowych, brz·z, klonu jawora, buku 

pospolitego oraz wierzby iwy i gğog·w. Droga biegnie malowniczo to dnem niewielkiej dolinki jakiegoŜ 

aktualnie suchego cieku wodnego, lub teŨ po jej krawňdzi. 

ĞŃka w p·ğnocno-wschodniej czňŜci obszaru. Wydzielenie zajmuje teren morfologicznie 

zr·Ũnicowany: patrzŃc od strony ul. Kamiennog·rskiej (zachodnia czňŜĺ wydzielenia) ğŃka wznosi siň 

od rzňdnej 471 m n.p.m do kulminacji 495,2 m n.p.m w ksztağcie wzg·rza ostaŒcowego, kt·rego 

wierzchoğek jest zadrzewiony. Dalej ğŃka ponownie opada po p·ğnocno- wschodnim stoku tego 
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wzg·rza do U-ksztağtnej doliny (488 m.n.p.m) o ğagodnych zboczach, po czym wznosi siň do granicy 

lasu na wzg·rzu 533 m n.p.m, do wysokoŜci 497 m. n.p.m. Ekspozycja tego stoku jest poğudniowo- 

zachodnia. 

Zbiorowisko ğŃkowe pokrywajŃce zbocze wznoszŃce siň poğudniowo zachodnim stokiem wzg·rza 

495,2 m n.p.m, charakteryzuje duŨym udziağem rajgrasu wyniosğego z niewielkŃ domieszkŃ kupk·wki 

i wyczyŒca. Jest bogate w gatunki dwuliŜcienne, spoŜr·d kt·rych zwraca uwagň rosnŃcy w doŜĺ 

duŨych kňpach wilgociolubny krwawnik kichawiec Achillea ptarmica. IloŜciowo jednak dominujŃ tutaj: 

dziurawiec zwyczajny Hypericum perforatum, mniszek lekarski Taraxacum officinale oraz przytulia 

pospolita Galium mollugo. ĞŃkň ubogaca brodawnik zwyczajny Leontodon hispidus, wyka ptasia Vicia 

cracca, dzwonek okrŃgğolistny przywrotnik Alchemilla sp. koniczyna ğŃkowa Trifolium pratense, 

lepnica rozdňta Silene vulgaris, babka lancetowata Plantago lanceolata, Ŝwierzbnica polna Knautia 

arvensis, pojedynczy krwawnik kichawiec Achillea ptarmica na dnie dolinki. Zwraca teŨ uwagň niezbyt 

licznie reprezentowany w Kotlinie Jeleniog·rskiej gatunek ï nawğoĺ pospolita Solidago virgaurea, 

kt·ra na omawianej ğŃce wystňpuje w niewielkich skupieniach. Zbiorowisko urozmaicajŃ barwnie 

kwitnŃce gatunki suchych siedlisk: goŦdzik kropkowany Dianthus deltoides, chaber drakiewnik 

Centaurea scabiosa, Ŝlaz zygmarek Malva alcea oraz dziewanna drobnokwiatowa Verbascum 

thapsus. 

ChociaŨ miejscami pojawia siň tutaj wrotycz pospolity Tanacetum vulgare, bylica pospolita 

Artemisia vulgaris, a takŨe miejscami nawğoĺ olbrzymia Solidago gigantea i ğubin trwağy Lupinus 

polyphyllus, generalnie jest to dobrze zachowany fragment ŜwieŨej ğŃki rajgrasowej z rzňdu 

Arrhenatheretalia ï siedliska naturowego o kodzie 6510 o skğadzie gatunkowym nieco przesuniňtym 

w kierunku zbiorowisk ciepğolubnych z klasy Sedo-Scleranthetea. 

Dominacja gatunk·w charakterystycznych dla zbiorowisk ciepğolubnych jest ewidentna na 

przeciwstoku wspomnianego wzg·rza aŨ po granicň lasu. Opr·cz wymienionych juŨ wczeŜniej 

gatunk·w traw i dwuliŜcieni, z wiňkszym udziağem tych gatunk·w ciepğolubnych (goŦdzik, chaber, 

dziewanna czy Ŝlaz) pojawiajŃ siň tu dodatkowo duŨe pğaty koniczyny polnej Trifolium arvense 

i jastrzňbca kosmaczka Hieracium pilosella oraz poduchy macierzanki zwyczajnej Thymus 

pulegioides. Wzrasta teŨ udziağ przywrotnik·w Alchemilla sp. oraz rodzimej nawğoci pospolitej 

Solidago virgaurea. W rozproszeniu pojawia siň starzec jakubek Jacobaea vulgaris, jasieniec 

piaskowy Jasione montana i czyŜcica storzyszek Clinopodium vulgare. Okoğo 30% udziağ goŦdzika 

kropkowanego i ponadto wymienionych wczeŜniej barwnie kwitnŃcych gatunk·w roŜlin w biağym 

woalu baldach·w biedrzeŒca wielkiego Pimpinella major sprawia, Ũe zbiorowisko to staje siň 

atrakcyjnŃ krajobrazowo kwiecistŃ murawŃ. Jest to takŨe wartoŜciowe siedlisko przyrodnicze, chociaŨ 

formalnie nie zaliczane do siedlisk naturowych. Zwykle wartoŜĺ tego siedliska polega na duŨej 

r·ŨnorodnoŜci gatunkowej motyli dziennych. Podczas prac terenowych w poğowie sierpnia 

stwierdzono liczne osobniki przestrojnika jurtina Maniola jurtina. Nie stwierdzono przeplatek, wŜr·d 

kt·rych wystňpujŃ gatunki chronione, ani teŨ warunk·w do bytowania tutaj chronionych modraszk·w 

i czerwoŒczyka. Wszystkie te motyle preferujŃ raczej siedliska co najmniej wilgotne. 

Wierzchoğek wzg·rza ostaŒcowego 495,2 m n.p.m., na kt·rym widoczne sŃ dawne Ŝlady 

eksploatacji granitu, jest ekstensywnie zadrzewiony. PorastajŃ go dňby szypuğkowe Quercus robur, 
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buki zwyczajne Fagus sylvatica i brzozy brodawkowate Betula pendula o obwodzie pni do 200 cm, 

a takŨe mniejsze jawory Acer pseudoplatanus. W runie dominuje Ŝmiağek pogiňty Deschampsia 

flexuosa. Pojedyncza kňpa konwalii majowej Convallaria majalis na zboczu niewielkiego wyrobiska. 

W pobliŨu Ũarnowiec miotlasty Cytisus scoparius. Mağe pğaty lnicy pospolitej Linaria vulgaris. Pod 

wzglňdem botanicznym nie jest to cenne zbiorowisko. 

ĞŃka w poğudniowo-wschodniej czňŜci terenu. ĞŃki zbliŨone charakterem do pierwszej 

z opisanych (g·rska ğŃka mietlicowa na siedlisku 6520). Dominuje kğos·wka weğnista Holcus lanatus, 

nieco mniej mietlica pospolita Agrostis capillaris, pojedynczo rajgras wyniosğy Arrhenatherum elatius 

i kupk·wka pospolita Dactylis glomerata. DuŨo dziurawca zwyczajnego Hypericum perforatum 

i mniszka lekarskiego Taraxacum officinale. W rozproszeniu liczna koniczyna ğŃkowa Trifolium 

pratense, mniej linie rosnŃ: komonica zwyczajna Lotus corniculatus, koniczyna biağa Trifolium repens, 

babka lancetowata Plantago lanceolata, brodawnik zwyczajny Leontodon hispidus. przytulia pospolita 

Galium mollugo, przetacznik oŨankowaty Veronica chamaedrys, dzwonek okrŃgğolistny Campanula 

rotundifolia, dziňgiel leŜny Angelica sylvestris, babka lancetowata Plantago lanceolata, gğowienka 

pospolita Prunella vulgaris, jastrzňbiec ğŃkowy Hieracium caespitosum. ĞŃka jest starannie 

wykoszona, siano zebrane.  

ĞŃka w poğudniowo-zachodniej czňŜci terenu. LeŨy ona bezpoŜrednio przy samej drodze 

wojew·dzkiej, za obudowanym gňstŃ zieleniŃ wysokŃ (podrosty olszy i jawora) potokiem, na 

przedğuŨeniu pierwszej z opisanych ğŃk. ĞŃka ta nie jest koszona. WŜr·d traw dominuje kostrzewa 

czerwona Festuca rubra. Wyczyniec ğŃkowy Alopecurus pratensis i kupk·wka pospolita Dactylis 

glomerata sŃ tutaj domieszkowo. WŜr·d dwuliŜcieni dominuje iloŜciowo dziurawiec zwyczajny 

Hypericum perforatum oraz babka lancetowata Plantago lanceolata. W rozproszeniu roŜnie tu takŨe 

wyka drobnokwiatowa Vicia hirsuta, komonica zwyczajna Lotus corniculatus, kozibr·d ğŃkowy 

Tragopogon pratensis, krwawnik pospolity Achillea millefolium, koniczyna ğŃkowa Trifolium pratense, 

dziňgiel leŜny Lamium amplexicaule, biedrzeniec wielki Pimpinella major, dzwonek okrŃgğolistny 

Campanula rotundifolia. Miejscowo, w obniŨeniu przy rowie melioracyjnym roŜnie tu teŨ Ŝmiağek 

darniowy Deschampsia caespitosa, ostroŨeŒ dwubarwny Cirsium heterophyllum i rdest wňŨownik 

Polygonum bistorta. Nieco dalej pojawia siň wiŃz·wka bğotna Filipendula ulmaria z tojeŜciŃ pospolitŃ 

Lysimachia vulgaris. Pojawia siň tu teŨ pokrzywa zwyczajna Urtica dioica i rdestowiec ostrokoŒczysty 

Reynoutria japonica. ĞŃka jest zarastajŃca wrotyczem pospolitym i podrostami olszy czarnej Alnus 

nigra. ĞŃka ta ma wszelkie cechy siedliska naturowego o kodzie 6520, za wyjŃtkiem opisanego 

obniŨenia, kt·rego zbiorowisko jest zbliŨone do zioğoroŜli ze zwiŃzku Calthion. Jej funkcja 

przyrodnicza jest ograniczona przez sŃsiedztwo ruchliwej drogi. 

 7 (K). Obszar w granicach dziağki nr 155 obrňb 0005. WschodniŃ czňŜĺ terenu zajmuje 

dawne wyrobisku Ũwiru. W jego obrňbie dominujŃ gatunki ruderalne i ekspansywne nawğoĺ (Solidago 

sp), bylica pospolita (Artemisia vulgaris), krzewy jeŨyn (Rubus sp), podrosty brz·z. Od poğudnia 

i zachodu wyrobisko otacza siedlisko ğŃkowe silnie zarastajŃce drzewami i krzewami oraz roŜlinami 

ruderalnymi. BezpoŜrednio przy wyrobisku przewaŨajŃ podrosty i tyczkowina brz·z (Betula pendula), 

a kierunku zachodnim zwiňksza siň udziağ klon·w i dňb·w. Jedynie zachodni skraj obszaru zachowağ 

bardziej ğŃkowy charakter jednak i tu liczne podrosty klon·w. WŜr·d traw przewaŨa mietlica pospolita 
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Agrostis capillaris wraz z kğos·wkŃ weğnistŃ Holcus lanatus i pojedynczymi rajgrasem wyniosğym 

Arrhenatherum elatius.  

WzdğuŨ p·ğnocnej granicy terenu, na skarpach wŃwozu kt·rym prowadzi droga dojazdowa, liczne 

zadrzewienia buka zwyczajnego Fagus sylvatica. 

4.9.3 Fauna 

Rozlegğe obszary ekstensywnie uŨytkowanych grunt·w rolnych na terenach nr 1 i 6 mogŃ byĺ 

siedliskiem i Ũerowiskiem dla Ŝredniolicznych gatunk·w ptak·w oraz mağych ssak·w. Szpalery drzew 

wzdğuŨ potok·w i dr·g sŃ potencjalnŃ trasŃ dla migracji nietoperzy. ŧerowaĺ i migrowaĺ mogŃ tutaj 

wiňksze ssaki, jak sarna i dzik. Podobne znaczenie majŃ tereny nr 3 i 7, poğoŨone w brzeŨnych 

fragmentach wiňkszych obszar·w otwartych  

Na terenie nr 6, znajdujŃcym siň w obrňbie Rudawskiego Parku Krajobrazowego, plan ochrony 

parku nie wskazuje stanowisk rzadkich i chronionych gatunk·w zwierzŃt.  

Na pozostağych terenach poğoŨonych w centrum miasta spodziewaĺ siň moŨna gatunk·w 

towarzyszŃcych czğowiekowi ï gğ·wne ptak·w i drobnych ssak·w.  

4.9.4 Obszarowe formy ochrony przyrody  

W granicach obszar·w objňtych ochronŃ na podstawie Ustawy o ochronie przyrody znajduje siň 

tylko teren nr 6 (W.2), poğoŨony w obrňbie Rudawskiego Parku Krajobrazowego.  

5.  Ocena aktualnoŢci opracowania ekofizjograficznego dla 

obszaru objetego projektem planu  

 W pracach nad przedmiotowym dokumentem korzystano z opracowania ekofizjograficznego 

sporzŃdzonego dla obszaru miasta w 2003 roku [Michalik i in. 2003].  Z uwagi na datň sporzŃdzenia 

opracowania, zaktualizowane informacje o stanie Ŝrodowiska, przedstawiono w diagnostycznej czňŜci 

prognozy.  
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6.  Informacje o projek cie  zmiany studium   

6.1 PowiŃzania projektu zmiany studium z innymi dokumentami 

Procedurň zmiany studium rozpoczňto na podstawie Uchwağy Nr XX/128/20 Rady Miejskiej 

w Kowarach z dnia 27 lutego 2020r., w sprawie przystŃpienia do sporzŃdzenia zmiany studium 

uwarunkowaŒ i kierunk·w zagospodarowania przestrzennego miasta Kowar.  

W uzasadnieniu do uchwağy stwierdzono: 

ĂNiniejsza uchwağa podejmowana jest w celu zmiany dotychczasowych ustaleŒ dotyczŃcych 

przeznaczenia i zasad zagospodarowania 7 obszar·w w obrňbie miasta Kowary, a takŨe w celu 

obniŨenia klasy technicznej projektowanej drogi z rejonu centrum Kowar do Podg·rza. 

IntencjŃ zmiany studium jest:  

¶ zmiana rozwiŃzaŒ komunikacyjnych w obszarze poğoŨonym pomiňdzy ul. Ludwika 

WaryŒskiego i obwodnicŃ Kowar, wraz z korektŃ dyspozycji funkcjonalno ï przestrzennych 

w dostosowaniu do zğoŨonych wniosk·w oraz aktualnych potrzeb miasta; 

¶ wprowadzenie zabudowy mieszkalno - usğugowej w zachodniej czňŜci teren·w 

poprzemysğowych, w rejonie ul. Bielarskiej w powiŃzaniu z istniejŃcŃ w sŃsiedztwie zabudowŃ 

mieszkaniowŃ oraz zmniejszenie obszaru, na kt·rym rozmieszczone bňdŃ urzŃdzenia 

wytwarzajŃce energiň z odnawialnych Ŧr·değ energii o mocy przekraczajŃcej 100 kW i ich 

strefy ochronne; 

¶ dopuszczenie funkcji mieszkaniowej na terenie poğoŨonym przy ul. Tadeusza Rejtana ï 

zgodnie z wnioskiem zğoŨonym przez wğaŜciciela terenu; 

¶ wyznaczenie obszaru, na kt·rym rozmieszczone bňdŃ urzŃdzenia wytwarzajŃce energiň 

z odnawialnych Ŧr·değ energii o mocy przekraczajŃcej 100 kW i ich strefy ochronne w rejonie 

oczyszczalni Ŝciek·w przy ul. Jeleniog·rskiej; 

¶ dopuszczenie w rejonie ul Ğomnickiej funkcji usğugowej, nieuciŃŨliwej; 

¶ umoŨliwienie rozwoju przylegğych do drogi wojew·dzkiej nr 367 teren·w poprzez wyğŃczenie 

ich z obszaru obejmujŃcego tereny rolne z zalecanym zakazem zabudowy i wprowadzenie na 

nich funkcji usğug nieuciŃŨliwych. Wprowadzenie funkcji mieszkaniowej moŨliwe jedynie 

w formie uzupeğniajŃcej funkcjň usğug; 

¶ wprowadzenie na terenie dz. 155 obr. 0005, poğoŨonym powyŨej ul. Gğ·wnej pomiňdzy drogŃ 

rolnŃ, a granicŃ otuliny KPN ustaleŒ dotyczŃcych kierunk·w i wskaŦnik·w dotyczŃcych 

zagospodarowania terenu, oraz uŨytkowania teren·w wynikajŃcych z Ä 6 pkt 2 

RozporzŃdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 28 kwietnia 2004 r. w sprawie zakresu projektu 

studium uwarunkowaŒ i kierunk·w zagospodarowania przestrzennego gminy. 

Zmiana studium dotyczŃca projektowanej drogi z rejonu centrum Kowar do ul. Podg·rze ma na 

celu dopuszczenie realizacji tego powiŃzania jako drogi dojazdowej (obecnie droga ta zostağa 

zaprojektowana jako lokalna), co pozwoli na obniŨenie koszt·w jej realizacji i zwňŨenie pasa 

drogowego, co z kolei zmniejszy zobowiŃzania gminy zwiŃzane z wykupem teren·w pod w/w drogň. 

W ramach zmiany studium nie przewiduje siň zmiany obecnego przebiegu drogiò. 
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6.2 Prezentacja gğ·wnych ustaleŒ projektu zmiany studium  

W tabeli poniŨej zestawiono obowiŃzujŃce i planowane, przeznaczenie teren·w.  

Teren   
Przez naczenie w 

aktualnym studium  

Przeznaczenie w  zmianie 

studium  

1  (B.1) . Obszar poğoŨony 
pomiňdzy ul. Ludwika 
WaryŒskiego i drogŃ 
wojew·dzkŃ nr 367.  

- Zesp·ğ Ŝr·dmiejski  

- Teren zabudowy mieszkaniowej 
jednorodzinnej  

- Tereny usğug  

- Tereny zieleni nieurzŃdzonej  

- Tereny zieleni urzŃdzonej 
 
(W obowiŃzujŃcym MPZP wiňkszy 

jest , w por·wnaniu do studium, 
zasiňg teren·w zabudowy 
mieszkaniowej, kosztem teren·w 

zieleni urzŃdzonej) 

- Zesp·ğ Ŝr·dmiejski 

- Tereny mieszkaniowe zabudowy 
wielorodzinnej  

- Tereny zwartej zabudowy 
mieszkaniowej jednorodzinnej  

- Tereny usğug 

- Tereny zieleni urzŃdzonej 

- Tereny zieleni nieurzŃdzonej 

- Las 

2  (A.1) . Obszar poğoŨony 
w rejonie ul. Bielarskiej  

Teren aktywnoŜci gospodarczej 
 
Na czňŜci terenu dopuszczone 

urzŃdzenia wytwarzajŃce energiň 
z odnawialnych Ŧr·değ o mocy 
przekraczajŃcej 100KW 

-  Teren y mieszkanio wo -usğugowe 
-  Teren aktywnoŜci gospodarczej z 
dopuszczeniem OZE  

 

3  (G.1) .  Obszar poğoŨony 
przy ul. Tadeusza Rejtana  

Tereny usğug Tereny mieszkaniowo -usğugowe 

4  (I) . Obszar w rejonie 
oczyszczalni Ŝciek·w przy 
ul. Jeleniog·rskiej 

Tereny infrastruktury technicznej  
ï oczyszczalnia Ŝciek·w  

Tereny infrastruktury technicznej z  
dopuszczeniem urzŃdzeŒ 
wytwarzajŃcych energiň ze Ŧr·değ 
odnawialnych o mocy przekraczajŃcej 
100 kW 

5  (J) . Obszar w rejonie ul. 

Ğomnickiej w rozwidleniu 
potoku Kalnica  

Tereny rolne z zakazem zabudowy  

Zachodni skraj ï tereny 
mieszkaniowe   
 
(W MPZP: ok. 50% obszaru ï 
zabudowa mieszkaniowo -
usğugowa, pozostağa przestrzeŒ: 

tereny rolne )  

-  tereny mieszkaniowo ï usğugowe 

-  tereny infrastruktury technicznej 
i usğugowe 

6  (W.2). Obszar wzdğuŨ 
p·ğnocnej strony drogi 
wojew·dzkiej nr 367 
miňdzy ul. BukowŃ, a 

planowanŃ drogŃ 
oznaczonŃ na rysunku 
planu symbolem 4KD (D)1  

Tereny rolne z zalecanym 
zakazem zabudowy.  
WzdğuŨ Bukowej ï istniejŃca 
zabudowa wiejska  

-  tereny zwartej zabudowy 
mieszkaniowej jednorodzinnej  
-  teren zabudowy mieszkaniowej 
o charakterze wypoczynkowym  

-  tereny rolne z zalecanym zakazem 
zabudowy  
-  wody pğynŃce 

7  (K) . Obszar w granicach 
dziağki nr 155 obrňb 0005 

Tereny rolne z zakazem zabudowy  
Tereny infrastruktury  technicznej  

 

(W MPZP tereny zabudowy 
zagrodowej w gospodarstwach 
rolnych)  

Teren usğug z zieleniŃ towarzyszŃcŃ 

8. Projektowana droga 
z centrum miasta do ul. 

Podg·rze  

Droga lokalna  Droga ta moŨe zostaĺ zrealizowana jako 
lokalna lub dojazdowa. Za zgodne ze 

studium uznaje siň takŨe zrealizowanie 
inwestycji staraniem operatora stacji 
narciarskiej -  jako drogi wewnňtrznej. 
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7.  Identyfikacja oddziaġywaŗ na Ţrodowisko wynikajņcych 

z  realizacji zapis·w zmiany studium  

7.1 Identyfikacja zapis·w zmiany studium, kt·re mogŃ powodowaĺ negatywne skutki 

Ŝrodowiskowe  

1 (B.1). Obszar poğoŨony pomiňdzy ul. Ludwika WaryŒskiego i drogŃ wojew·dzkŃ nr 367.  

Zmiana studium zakğada przeznaczenie obszaru gğownie pod zabudowň mieszkaniowŃ 

i usğugowŃ. Zmianie ulegajŃ dotychczas wyznaczone zasiňgi teren·w mieszkaniowych ï w korelacji 

z ustaleniami obecnie obowiŃzujŃcego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. 

Zachowuje siň korytarz ekologiczny wzdğuŨ potoku Bystra, oraz tereny zielone i las na zapleczu 

ul. WaryŒskiego, na poğudnie od cmentarza. 

Oddziağywanie na Ŝrodowisko bňdzie tu wynikiem zajňcia teren·w rolnych i zieleni nieurzŃdzonej 

o powierzchni ok. 16,5 ha, pod zabudowň mieszkaniowo-usğugowo. Tereny te sŃ juŨ wskazane pod 

zabudowň w aktualnych dokumentach planistycznych.  

2 (A.1). Obszar poğoŨony w rejonie ul. Bielarskiej. Zmiana studium zakğada wykorzystanie 

obecnie nieuŨytkowanych teren·w po dawnych obiektach produkcyjnych, oraz przylegajŃcych do nich 

teren·w otwartych, pod zabudowň mieszkaniowŃ jednorodzinnŃ oraz wielorodzinnŃ z towarzyszŃcymi 

usğugami. Nowa zabudowa stanowiĺ bňdzie kontynuacjň zagospodarowania o zbliŨonym charakterze, 

usytuowanego na wsch·d od obszaru ĂA.1ò. W tym celu zmniejsza wyznaczony w stanie aktualnym 

teren przeznaczony pod dziağalnoŜĺ gospodarczŃ i OZE.   

W zachodniej czňŜci obszaru zmiana studium zachowuje moŨliwoŜĺ realizacji teren·w 

dziağalnoŜci gospodarczej wraz z dopuszczeniem na tym obszarze urzŃdzeŒ OZE o mocy 

przekraczajŃcej 100kW.   

Oddziağywanie na Ŝrodowisko bňdzie tu wynikiem zajňcia teren·w rolnych i zieleni nieurzŃdzonej 

o powierzchni ok. 7,7 ha, pod zabudowň mieszkaniowo-usğugowŃ oraz dziağalnoŜĺ gospodarczŃ.  

Tereny te sŃ juŨ wskazane pod zabudowň w aktualnym studium. 

3 (G.1).  Obszar poğoŨony przy ul. Tadeusza Rejtana. Oddziağywanie na Ŝrodowisko bňdzie tu 

wynikiem zajňcia teren·w rolnych o powierzchni ok. 0,9 ha, pod zabudowň mieszkaniowo-usğugowo. 

Tereny te sŃ juŨ wskazane pod zabudowň w aktualnym studium. 

4 (I). Obszar w rejonie oczyszczalni Ŝciek·w przy ul. Jeleniog·rskiej. Zmiana studium 

umoŨliwia realizacjň odnawialnych Ŧr·değ energii o mocy przekraczajŃcej 100 kW, na terenach 

istniejŃcej oczyszczalni Ŝciek·w i bezpoŜrednio do nich przylegğych przestrzeniach zieleni urzŃdzonej 

(w aktualnym studium przeznaczonych pod infrastrukturň technicznŃ). W ramach instalacji OZE nie 

dopuszcza siň elektrowni wiatrowych. BiorŃc pod uwagň obecne trendy w realizacji inwestycji OZE, 

scenariuszem najbardziej prawdopodobnym jest realizacja zespoğu paneli fotowoltaicznych, moŨliwe 

jest tu takŨe powstanie biogazowni i bioelektrowni.  

5 (J). Obszar w rejonie ul. Ğomnickiej w rozwidleniu potoku Kalnica. Zmiana studium 

przeznacza zachodni skraj terenu pod funkcje mieszkaniowo-usğugowe, a pozostağŃ przestrzeŒ pod 

infrastrukturň technicznŃ i usğugi, zwiňkszajŃc teren przeznaczony pod zainwestowanie o ok. 0,2 ha.  
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6 (W.2). Obszar wzdğuŨ p·ğnocnej strony drogi wojew·dzkiej nr 367 miňdzy ul. BukowŃ, 

a planowanŃ drogŃ oznaczonŃ na rysunku planu symbolem 4KD (D)1.  

Zmiana studium przewiduje uzupeğnienie istniejŃcego ciŃgu zabudowy ul. Bukowej o zabudowň 

mieszkaniowŃ o charakterze wypoczynkowym (drugie domy, zabudowa rekreacji indywidualnej) 

usytuowanŃ w Ădrugiej liniiò w stosunku do obiekt·w istniejŃcych.  

Oddziağywanie na Ŝrodowisko bňdzie tu wynikiem zajňcia teren·w rolnych o powierzchni ok. 

3,2 ha pod zabudowň mieszkaniowŃ.  

7 (K). Obszar w granicach dziağki nr 155 obrňb 0005. Zmiana studium przeznacza cağoŜĺ 

terenu pod usğugi z zieleniŃ towarzyszŃcŃ. W odniesieniu do skutk·w Ŝrodowiskowych realizacji 

ustaleŒ aktualnych dokument·w planistycznych (tereny zabudowy zagrodowej), oddziağywania na 

Ŝrodowisko nie bňdzie tu istotnie r·Ũne i bňdzie wynikiem powstania nowych obiekt·w zwiŃzanych 

z usğugami sportu i rekreacji, agroturystykŃ bŃdŦ budynkami mieszkaniowymi.  

8. Projektowana droga z centrum miasta do ul. Podg·rze. Zmiana studium ma na celu 

umoŨliwienie obniŨenia planowanej klasy drogi z lokalnej do dojazdowej lub nawet wewnňtrznej. 

Zmiana studium nie ingeruje w wyznaczony przebieg drogi. Droga niŨszej klasy wymaga wňŨszego 

pasa drogowego, co zmniejszy skutki Ŝrodowiskowe przedsiňwziňcia. W trakcie realizacji drogi 

zostanie przeobraŨona mniejsza przestrzeŒ, a w rezerwie terenowej wyznaczonej obecnie pod drogň, 

moŨliwa bňdzie realizacja pas·w zieleni. W odniesieniu do skutk·w Ŝrodowiskowych aktualnie 

obowiŃzujŃcego studium, zapisy zmiany studium zmniejszŃ negatywne oddziağywanie na Ŝrodowisko 

planowanego przedsiňwziňcia.    

W tabeli poniŨej zestawiono przybliŨone (z uwagi na skalň studium) powierzchnie teren·w 

dotychczas niezainwestowanych, przeznaczone przez zmianň studium pod nowe zainwestowanie, 

w odniesieniu do stanu faktycznego oraz do zapis·w aktualnie obowiŃzujŃcych dokument·w 

planistycznych.  

Teren  

W odniesieniu do 

faktycznego 

zainwestowania  

W odniesieniu do 

zapis·w aktualnych 

dokument·w 

1 (B.1).  Obszar poğoŨony pomiňdzy 
ul.  Ludwika WaryŒskiego i drogŃ 
wojew·dzkŃ nr 367.  

16,5  ha (zabudowa 
mieszkaniowa, usğugi) 

0 ha  

2 (A.1).  Obszar poğoŨony w rejonie 
ul.  Bielarskiej  

7,7  ha w tym:  
-  tereny aktywnoŜci 

gospodarczej ok. 6 ha  
-  zabudowa mieszkaniowo -
usğugowa ok. 1,7 ha. 

0 ha  

3 (G.1).  Obszar poğoŨony przy 
ul.  Tadeusza Rejtana  

0,8 ha (zabudowa 
mieszkaniowa, usğugi) 

0 ha  

4 (I). Obszar w rejonie oczyszczalni 
Ŝciek·w przy ul. Jeleniog·rskiej 

0,7 ha (OZE lub 
infrastruktura)  

0 ha  

5 (J). Obszar w rejonie ul. Ğomnickiej 
w rozwidleniu potoku Kalnica  

0,2 ha  (zabudowa 
mieszkani owa, usğugi, 
infrastruktura techniczna)  

0,2 ha  (zabudowa 
mieszkaniowa, usğugi, 
infrastruktura techniczna)  

6 (W.2).  Obszar wzdğuŨ p·ğnocnej strony 
drogi wojew·dzkiej nr 367 miňdzy ul. 
BukowŃ, a planowanŃ drogŃ oznaczonŃ na 
rysunku planu symbolem 4KD (D)1  

3,2  ha (zabudowa  
mieszkaniow a o charakterze 
wypoczynkowym )  
 

3,2  ha (zabudowa 
mieszkaniowa 
o charakterze 
wypoczynkowym)  
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Teren  

W odniesieniu do 

faktycznego 

zainwestowania  

W odniesieniu do 

zapis·w aktualnych 

dokument·w 

7 (K). Obszar w granicach dziağki nr 155 
obrňb 0005 

1,1 ha (usğugi z zieleniŃ) 0 ha  

Za korzystne dla Ŝrodowiska uznaĺ moŨna dopuszczenie realizacji projektowanej drogi 

z Podg·rza w niŨszej kategorii (co obniŨy ewentualne skutki Ŝrodowiskowe realizacji drogi).  

Ponadto aktualizacja, uporzŃdkowanie i ujednolicenie zapis·w studium i miejscowych plan·w 

zagospodarowania przestrzennego zmniejsza prawdopodobieŒstwo chaotycznego rozwoju 

zabudowy.  

7.2 Wstňpna ocena przewidywanych oddziağywaŒ 

W wiňkszoŜci przypadk·w, w odniesieniu do skutk·w Ŝrodowiskowych realizacji zapis·w 

dokument·w planistycznych aktualnie obowiŃzujŃcych, oddziağywanie na Ŝrodowisko ustaleŒ 

przedmiotowej zmiany studium nie bňdzie istotnie r·Ũne. Przewidywane negatywne oddziağywania na 

Ŝrodowisko, bňdŃ wiňc wynikiem powstania nowej zabudowy mieszkaniowej i usğugowej oraz 

koniecznych dr·g dojazdowych. WyjŃtkiem jest tutaj teren nr 6 (W.2), na kt·rym dotychczas 

obowiŃzywağ zalecany zakaz zabudowy.  

Skutki moŨliwych oddziağywaŒ zaleŨne sŃ od skali przedsiňwziňcia (rodzaj i intensywnoŜĺ 

zabudowy), wielkoŜci powierzchni wskazanej pod nowe zainwestowanie, wraŨliwoŜci teren·w 

wskazanych pod zabudowň oraz teren·w z nimi sŃsiadujŃcych, a takŨe od kumulacji oddziağywaŒ.  

MajŃc to na uwadze, poniŨsza tabela r·Ũnicuje skutki realizacji zmiany studium, kt·re mogŃ 

spowodowaĺ negatywne oddziağywania na Ŝrodowisko,  w zaleŨnoŜci od:  

siğy i kierunku oddziağywaŒ: 

(+) korzystnie wpğywajŃce na Ŝrodowisko, 
0 neutralne wobec Ŝrodowiska,  
(-) negatywne dla Ŝrodowiska, w stopniu: w stopniu: 1/ nieznacznym, 2/ umiarkowanym, 3/ 
znaczŃcym, 
(?) dyskusyjne (rozwaŨane w czňŜci opisowej oceny); 

¶ czasu oddziağywania: (K) kr·tkoterminowe, (S) Ŝrednioterminowe, (D) dğugoterminowe 

¶ trwağoŜci: (N) stağe (czyli nieodwracalne); (O) chwilowe (czyli odwracalne); 

¶ sposobu oddziağywania: (B) bezpoŜrednie; (P) poŜrednie; (W) wt·rne.  
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6 (W.2). Obszar 
wzdğuŨ p·ğnocnej 
strony drogi 
wojew·dzkiej nr 
367  

( - )1 
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( - )1 
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( - )1 
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( - )1 
DOP 

( - )1 
DOP 

( - )1 
DNB 

( - )1 
DNB 

( - )1 
DOP 

0 0 +/0  
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7.3 Identyfikacja oddziağywaŒ skumulowanych 

Rozpatrywano moŨliwoŜci kumulowania siň oddziağywaŒ pomiňdzy przedsiňwziňciami planowanymi 

na terenie opracowania, a takŨe w najbliŨszym sŃsiedztwie i na terenie cağej gminy. Przeanalizowano 

nastňpujŃce dokumenty strategiczne dotyczŃce rejonu opracowania: Studium uwarunkowaŒ i kierunk·w 

zagospodarowania przestrzennego miasta Kowary oraz miejscowe plany zagospodarowania 

przestrzennego obowiŃzujŃce na terenie gminy. 

Jak wynika z tych dokument·w, na terenie cağej gminy dopuszcza siň dziağania umoŨliwiane przez 

przedmiotowŃ zmianň studium, czyli wyznaczanie nowych teren·w pod zabudowň usğugowŃ 

i mieszkaniowŃ. WystŃpi tu efekt kumulowania siň negatywnych oddziağywaŒ powodowanych przez 

istniejŃcŃ i planowanŃ zabudowň, zwiŃzanych z emisjami gaz·w i pyğ·w do atmosfery, wytwarzaniem 

Ŝciek·w i odpad·w, zuŨyciem wody i energii oraz przeobraŨeniem powierzchni ziemi (w tym gleby 

i roŜlinnoŜci) i zajňciem teren·w dotychczas otwartych (zmniejszenie moŨliwoŜci retencji wody, obniŨenie 

bior·ŨnorodnoŜci).  

8.  Przewidywane skutki realizacji zapis·w zmiany studium dla 

poszczeg·lnych komponent·w Ţrodowiska  

8.1 Powierzchnia ziemi, gleby 

W wyniku realizacji zapis·w zmiany studium dojdzie do przeksztağcenia powierzchni ziemi 

zar·wno w sensie rzeŦby jak i pokrycia terenu. MoŨna tu wyr·Ũniĺ nastňpujŃce rodzaje oddziağywaŒ:  

V  Zmiana sposobu uŨytkowania grunt·w. Zmiana studium umoŨliwia przeksztağcenie okoğo 30,2 ha 

teren·w dotychczas niezainwestowanych (gğ·wnie grunt·w rolnych), na tereny usğug oraz 

zabudowy mieszkaniowej. W odniesieniu do zapis·w aktualnie obowiŃzujŃcych dokument·w 

planistycznych, bňdzie to wzrost o ok. 3,4 ha. Pozostağa przestrzeŒ jest juŨ przeznaczona pod 

zabudowň w dokumentach aktualnie obowiŃzujŃcych.  

V Zmiany uksztağtowania powierzchni terenu. Zmiany te bňdŃ skutkiem wykonywania prac 

budowlanych. Z uwagi na urozmaiconŃ rzeŦbň terenu i poğoŨenie czňŜci teren·w na stokach, 

w celu niwelacji terenu konieczne bňdzie utworzenie wciňĺ pod zabudowň oraz wkop·w i nasyp·w 

pod drogi.    

V  Degradacja i fizyczna likwidacja warstwy glebowej. Na nieprzeksztağconych jeszcze terenach, 

w miejscach powstania trwağych obiekt·w (nowe budynki, utwardzone place, drogi) dojdzie 

do przeobraŨenia i zniszczenia warstwy glebowej. W trakcie procesu budowlanego warstwa 

humusu powinna zostaĺ zdjňta i wykorzystana do ksztağtowania teren·w biologicznie czynnych.  

8.2 Wody powierzchniowe i podziemne  

Powstanie nowej zabudowy mieszkaniowej i usğugowej przyczyni siň do wzrostu zuŨycia wody 

oraz produkcji Ŝciek·w. Zasady wyposaŨenia terenu w infrastrukturň technicznŃ zostanŃ okreŜlone 

w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego.  

Uszczelnienie powierzchni grunt·w spowoduje zmniejszenie naturalnej infiltracji i wzrostu spğywu 

powierzchniowego oraz spowoduje koniecznoŜĺ odprowadzania w·d opadowych do kanalizacji. 
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Dla minimalizacji negatywnych oddziağywaŒ projekt zmiany studium ustala minimalny udziağ 

powierzchni biologicznie czynnej  dla teren·w. 

Funkcjonowanie farmy solarnej, kt·ra potencjalnie mogğaby powstaĺ na terenie oczyszczalni 

Ŝciek·w, nie wymaga poboru wody. Jednak w zaleŨnoŜci od typu paneli i zaleceŒ producenta, woda 

moŨe byĺ wykorzystywana do mycia paneli. Zmiana studium nie precyzuje rodzaju paneli jakie 

zostanŃ uŨyte, zostanie to okreŜlone na etapie projektu budowlanego. Poszczeg·lni producenci 

paneli, r·Ũnie odnoszŃ siň do koniecznoŜci czyszczenia paneli sğonecznych ï od braku takiej 

koniecznoŜci, po wskazanie spğukiwania paneli wodŃ w trakcie dğugich okres·w bezdeszczowych.   

Natomiast realizacja biogazowni na terenie oczyszczalni Ŝciek·w przy ul. Jeleniog·rskiej moŨe 

pom·c w zagospodarowaniu osadu biologicznego ze Ŝciek·w. PowstajŃcy w biogazowni materiağ 

(odciek) pofermentacyjny zawracany jest do procesu, a pozostağoŜci mogŃ byĺ wykorzystane do 

nawoŨenia.  

8.3 Powietrze 

Ustalenia zmiany studium dopuszczajŃce lokalizacjň nowej zabudowy mieszkaniowej i usğugowej 

przyczyniŃ siň do wzrostu iloŜci zanieczyszczeŒ emitowanych do atmosfery. Inwestycje te bňdŃ 

Ŧr·dğami zanieczyszczeŒ energetycznych (ogrzewanie pomieszczeŒ), technologicznych 

i komunikacyjnych. Dokğadna ocena iloŜci zanieczyszczeŒ moŨliwa bňdzie na etapie projektowania 

obiekt·w, kiedy znana bňdzie ich kubatura, energochğonnoŜĺ budynk·w oraz rodzaj zastosowanych 

technologii grzewczych, a takŨe rodzaj prowadzonej dziağalnoŜci. 

W granicach terenu nr 4 zmiana studium dopuszcza lokalizacjň urzŃdzeŒ wytwarzajŃcych 

energiň z odnawialnych Ŧr·değ energii o mocy przekraczajŃcej 100 kW, za wyjŃtkiem elektrowni 

wiatrowych. Na terenie tym zlokalizowany moŨe zostaĺ zesp·ğ paneli fotowoltaicznych. DziağalnoŜĺ 

elektrowni solarnych nie powoduje emisji gaz·w ani pyğ·w do Ŝrodowiska. JednoczeŜnie energia 

elektryczna wytworzona w takiej elektrowni zastňpuje czňŜĺ energii wytworzonej w elektrowniach 

konwencjonalnych (w Polsce opartych gğ·wnie o wňgiel), a tym samym eliminuje emisjň 

zanieczyszczeŒ energetycznych (gğ·wnie pyğ·w, tlenk·w wňgla, siarki i azotu). 

Na terenie nr 4, powstaĺ moŨe r·wnieŨ biogazownia, pozwalajŃca na produkcjň energii 

z odpad·w organicznych. W trakcie rozkğadu odpad·w powstaje wykorzystywany np. 

w bioelektrowniach metan, ale r·wnieŨ siarkowod·r czy amoniak mogŃce stwarzaĺ uciŃŨliwoŜci 

odorowe. Problem ten moŨe zostaĺ wyeliminowany przez odpowiednio zaprojektowanŃ instalacjň 

oraz procedury postňpowania z odpadami.  

8.4 Klimat lokalny 

Realizacja zmiany studium bňdzie miağa wpğyw na klimat miejscowy. Wraz ze zmianŃ sposobu 

zagospodarowania, klimat lokalny nabierze cech klimatu obszar·w miejskich. Lokalizacja nowej 

zabudowy na terenach rolnych, spowoduje zmianň bilansu cieplnego powierzchni - ze wzglňdu na 

mniejsze albedo powierzchni asfaltowych i betonowych w  por·wnaniu do teren·w pokrytych 

roŜlinnoŜciŃ. Obszary zabudowane cechujŃ siň wyŨszŃ ŜredniŃ temperaturŃ dobowŃ niŨ tereny 

otwarte oraz wiňkszymi dobowymi amplitudami temperatury powietrza. Ponadto w obrňbie teren·w 
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zabudowanych (w stosunku do teren·w otwartych) zmienia siň r·wnieŨ pole wiatr·w (powstajŃ lokalne 

zawirowania strug powietrza i strefy ciszy).    

W obszarach intensywnie zabudowanych, dotkliwiej odczuwalne sŃ fale upağ·w oraz zagroŨenia 

zwiŃzane z opadami nawalnymi (lokalne podtopienia).  

8.5 Zasoby naturalne 

Jako zasoby naturalne rozumie siň zar·wno biotyczne (np. roŜliny, zwierzňta) jak i abiotyczne 

(np. gleby, wody, powietrze) twory przyrody, kt·re mogŃ byĺ wykorzystane przez czğowieka. PoniewaŨ 

w pozostağych podrozdziağach om·wiono oddziağywania na poszczeg·lne elementy Ŝrodowiska, kt·re 

stanowiŃ jednoczeŜnie zasoby przyrody, w tym punkcie odniesiono siň jedynie do zasobu, jakim sŃ 

zğoŨa kopalin.  

W granicach teren·w objňtych opracowaniem nie ma zğ·Ũ kopalin, nie istnieje wiňc problem ich 

ochrony. 

8.6  Krajobraz 

W wyniku realizacji zapis·w zmiany studium mogŃ powstaĺ obiekty, kt·re bňdŃ stanowiĺ nowe 

elementy w krajobrazie.  

Na terenie nr 6 (W.2), dotychczas nie wskazanym pod zainwestowanie, na zapleczu istniejŃcej 

zabudowy przy ul. Bukowej powstaĺ moŨe nowa zabudowa mieszkaniowa o charakterze 

wypoczynkowym. Miejscowo zmieni siň tu typ krajobrazu, z kulturowego otwartego na krajobraz 

teren·w wypoczynkowych i rekreacyjnych. Ograniczenie wysokoŜci zabudowy do 10 m oraz 

ekstensywne wskaŦniki zagospodarowania pozwolŃ zachowaĺ wglŃdy widokowe z Kowar i drogi 

wojew·dzkiej w kierunku Wojkowa i Rudaw Janowickich.  

Na obszarze ĂW.2ò ustala siň nastňpujŃce wskaŦniki dotyczŃce zagospodarowania oraz 

uŨytkowania teren·w: 

funkcja terenu  
maksymalna 
intensywnoŜĺ 
zabudowy  

wymagany minimalny 
wskaŦnik powierzchni 
biologicznie czynnej  

maksymalna 
wysokoŜĺ 
zabudowy  

tereny zwartej zabudowy 
mieszkaniowej jednorodzinnej  

 

0,50  30%  10,00 m  

teren zabudowy mieszkaniowej 

o charakterze wypoczynkowym  

0,40  40%  10,00 m  

tereny rolne z zalecanym 
zakazem zabudowy  

-  95%  5,00 m  

wody pğynŃce -  95%  -  

Na pozostağych obszarach r·wnieŨ pojawiĺ siň moŨe nowa zabudowa jednak oddziağywanie na 

krajobraz nie bňdzie istotnie r·Ũne niŨ przy realizacja zapis·w dokument·w aktualnie obowiŃzujŃcych.  

Na terenie nr 4, zmiana studium umoŨliwia realizacjň zespoğu paneli fotowoltaicznych. 

Ze wzglňdu na ksztağt najpopularniejszego obecnie typu paneli sğonecznych (pğaskie prostokŃty) oraz 

koniecznoŜĺ jednoczesnej instalacji wielu tego typu urzŃdzeŒ, w krajobrazie farmy solarne odznaczajŃ 

siň jako znacznej wielkoŜci, jednorodne powierzchnie o metaliczno-szarym kolorze. 
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W przedmiotowym przypadku, z uwagi na sŃsiedztwo obiekt·w infrastruktury (oczyszczalnia 

Ŝciek·w), zesp·ğ baterii fotowoltaicznych nie zmieni znaczŃco krajobrazu.  

8.7 Zabytki 

Zgodnie z UstawŃ o ochronie zabytk·w i opiece nad zabytkami, zabytkiem jest: nieruchomoŜĺ 

lub rzecz ruchoma, ich czňŜci lub zespoğy, bňdŃce dzieğem czğowieka lub zwiŃzane z jego 

dziağalnoŜciŃ i stanowiŃce Ŝwiadectwo minionej epoki bŃdŦ zdarzenia, kt·rych zachowanie leŨy 

w interesie spoğecznym ze wzglňdu na posiadanŃ wartoŜĺ historycznŃ, artystycznŃ lub naukowŃ. 

Ochronie i opiece podlegajŃ, bez wzglňdu na stan zachowania: zabytki nieruchome (m.in. krajobraz 

kulturowy, ukğady urbanistyczne i ruralistyczne, dzieğa architektury), zabytki ruchome (m.in. dzieğa 

sztuk plastycznych) oraz zabytki archeologiczne (m.in. pozostağoŜci osadnictwa, kurhany).  

Zmiana studium nie ingeruje w zapisy studium aktualnie obowiŃzujŃcego dotyczŃce ochrony 

zabytk·w.  

8.8 Dobra materialne 

Zmiana studium nie zawiera ustaleŒ, kt·re mogŃ spowodowaĺ straty materialne, rozumiane w tej 

prognozie, jako dodatkowe nakğady poniesione przez osoby trzecie, konieczne na przeciwdziağanie 

zanieczyszczeniu Ŝrodowiska lub inne szkody dajŃce siň wyraziĺ w pieniŃdzu. 

Jedynie przeksztağcenia grunt·w rolnych na cele nierolne spowodujŃ utratň potencjağu 

produkcyjnego tych grunt·w, co moŨna uznaĺ za utratň d·br materialnych (plon·w). 

8.9 Klimat akustyczny  

Nowym Ŧr·dğem hağasu mogŃ byĺ instalacje pracujŃce w dopuszczanych przez zmianň studium 

obiektach usğugowych. Bez znajomoŜci technologii jaka zostanie zastosowana oraz parametr·w 

Ŧr·değ hağasu, nie moŨna prognozowaĺ uciŃŨliwoŜci akustycznej nowych obiekt·w. Aktualnie istniejŃ 

techniczne moŨliwoŜci wyciszenia wszystkich Ŧr·değ hağasu instalacyjnego, tak by nie byğy one 

uciŃŨliwe.  

Zmiana studium umoŨliwia lokalizacje zabudowy mieszkaniowej przy drodze wojew·dzkiej na 

terenie nr 6 (W.2). Dodatkowo teren nr 2 sŃsiaduje z liniŃ kolejowŃ, na kt·rej planuje siň wznowienie 

ruchu pociŃg·w.  

Na etapie planu miejscowego okreŜlone zostanŃ standardy akustyczne teren·w oraz mogŃ 

zostaĺ wyznaczone linie zabudowy uwzglňdniajŃce zagroŨenie hağasem od dr·g i linii kolejowej.  

8.10 R·ŨnorodnoŜĺ biologiczna 

8.10.1 tǊȊŜƻōǊŀȍŜƴƛŀ ǇǊȊŜǎǘǊȊŜƴƴŜƧ ǎǘǊǳƪǘǳǊȅ ǇǊȊȅǊƻŘƴƛŎȊŜƧ 

Tereny objňte opracowaniem poğoŨone sŃ poza ponadregionalnymi korytarzami ekologicznych. 

Zabudowanie teren·w dotychczas otwartych moŨe jednak ograniczyĺ lokalne migracje zwierzŃt.   

Zmiana studium zachowuje w aktualnym uŨytkowaniu tereny wzdğuŨ potoku Bystra na terenie 

nr 1/B.1 oraz wzdğuŨ bezimiennego potoku na terenie nr 6/W.2, stanowiŃce lokalne ciŃgi ekologiczne.  
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8.10.2 {Ȋŀǘŀ ǊƻǏƭƛƴƴŀ  

W wyniku realizacji zmiany studium, dojdzie do zmiany sposobu uŨytkowania grunt·w, kt·rej 

skutkiem bňdŃ zmiany w szacie roŜlinnej. W miejscach powstania trwağych obiekt·w (drogi, budynki, 

utwardzone place) istniejŃca roŜlinnoŜĺ zostanie zniszczona, a na terenach w ich bezpoŜrednim 

sŃsiedztwie istniejŃce zbiorowiska zostanŃ zastŃpione przez zbiorowiska ruderalne oraz zieleŒ 

urzŃdzonŃ.  

Zbiorowiska roŜlinne na terenie opracowania posiadajŃ w przewadze niskŃ lub umiarkowanŃ 

wartoŜĺ przyrodniczŃ. Nie zanotowano tu stanowisk roŜlin rzadkich oraz objňtych ochronŃ gatunkowŃ.  

Bardziej wartoŜciowe ğŃki o cechach ğŃki rajgrasowej z rzňdu Arrhenatheretalia ï siedliska 

naturowego o kodzie 6510, zinwentaryzowane w trackie prac nad prognozŃ (por. p. 4.9) na terenie nr 

6/W.2. (w rejonie dziağki 353 obrňb Kowary 0002) oraz ğŃkň o cechach g·rskiej ğŃki mietlicowej na 

siedlisku 6520 (w rejonie dziağki 364 obrňb Kowary 0002) zachowano w aktualnym uŨytkowaniu 

rolniczym.    

8.10.3 ½ǿƛŜǊȊťǘŀ 

W przypadku lokalizacji nowej zabudowy mieszkaniowo-usğugowej oddziağywania na faunň, bňdŃ 

przede wszystkim wynikiem przeksztağcenia teren·w otwartych, na kt·rych zostanŃ zlokalizowane 

nowe obiekty. Ograniczona zostanie moŨliwoŜĺ bytowania zwierzŃt zwiŃzanych z tego typu 

siedliskami. Pojawiĺ siň mogŃ natomiast gatunki synantropijne, bytujŃce w ogrodach przydomowych.  

Na terenie nr 6/W.2, plan ochrony parku nie wskazuje stanowisk zwierzŃt rzadkich i chronionych. 

Projekt planu zachowuje w aktualnym uŨytkowaniu zadrzewionŃ dolinň bezimiennego potoku, kt·ra 

moŨe stanowiĺ korytarz migracyjny dla nietoperzy. 

Wszelki dziağania dopuszczone przez zmianň studium, nie wyğŃczajŃ obowiŃzk·w nağoŨonych 

przez Ustawň o ochronie przyrody. W przypadku stwierdzenia na terenie opracowania chronionych 

gatunk·w roŜlin i zwierzŃt, podlegajŃ one ochronie zgodnie z zapisami ww. ustawy.   

Zmiana studium umoŨliwia realizacjň na terenie nr 4 zespoğu paneli fotowoltaicznych. Z uwagi na 

istniejŃce zainwestowanie terenu (oczyszczalnia Ŝciek·w) nie dojdzie do utraty siedlisk dla zwierzŃt. 

Oddziağywania farm sğonecznych na ptaki i nietoperze mogŃ r·wnieŨ dotyczyĺ potencjalnych kolizji 

z panelami. Ryzyko kolizji jest tutaj najprawdopodobniej podobne do ryzyka kolizji z innymi 

elementami antropogenicznymi (szyby budynk·w, ekrany akustyczne), szczeg·lnie w przypadku 

lokalizacji paneli na terenach zainwestowanych, a nie w obrňbie teren·w otwartych, na kt·rych panele 

mogŃ tworzyĺ dla ptak·w iluzjň tafli wody.   

Aktualnie brakuje metodyk oceny oddziağywania farm solarnych na zwierzňta. Przeprowadzono 

r·wnieŨ niewiele badaŒ naukowych w tym zakresie [Trojanowski, Ğuczak 2013; Harrison 2016].   

9.  Przewidywane oddziaġywania na obszarowe formy ochrony 

przyrody, w tym na obszary Natura 2000  

W granicach obszar·w objňtych ochronŃ na podstawie Ustawy o ochronie przyrody znajduje siň 

tylko teren nr 6 (W.2), poğoŨony w obrňbie Rudawskiego Parku Krajobrazowego. W otulinie parku 

krajobrazowego zlokalizowane sŃ natomiast pozostağe tereny (1-5 oraz projektowana droga 
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z Podg·rza), za wyjŃtkiem terenu nr 7. Natomiast Teren nr 7 bezpoŜrednio graniczy z obszarami 

Natura 2000 (PLC020001, PLB020007) oraz otulinŃ Karkonoskiego Parku Narodowego.  

Ponadto w  promieniu 5 km od teren·w znajdujŃ siň nastňpujŃce obszary chronione na podstawie 

Ustawy o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r.:  

¶ obszar majŃcy znaczenie dla Wsp·lnoty Karkonosze PLC020001; 

¶ obszar specjalnej ochrony ptak·w Karkonosze PLB020007; 

¶ Karkonoski Park Narodowy; 

¶ specjalny obszar ochrony siedlisk Rudawy Janowickie PLH020011; 

¶ specjalny obszar ochrony siedlisk Stawy Karpnickie PLH020075.  

9.1 Rudawski Park Krajobrazowy 

Rudawski Park Krajobrazowy zostağ utworzony uchwağŃ nr VIII/49/89 byğej Wojew·dzkiej Rady 

Narodowej w Jeleniej G·rze w dniu 16 listopada 1989 roku. Natomiast plan ochrony parku zostağ 

zatwierdzony UchwağŃ nr XVI/329/11 Sejmiku Wojew·dztwa DolnoŜlŃskiego z dnia 27 paŦdziernika 

2011r.w sprawie ustanowienia planu ochrony Rudawskiego Parku Krajobrazowego.  

W celu ograniczenia i eliminacji zagroŨeŒ wewnňtrznych i zewnňtrznych, dla obszaru RPK 

wyznaczono strefy funkcjonalne. Teren nr 6 (W.2) poğoŨony jest w przewadze w strefie nr F2 ï 

obejmujŃcej tereny pozostajŃce w uŨytkowaniu rolnym. Tylko istniejŃca zabudowa przy ul. Bukowej 

znajduje siň w strefie F3 ï obejmujŃcej obszary zwartej zabudowy wiejskiej.  

Celem utworzenia strefy F2 jest ochrona cennych element·w Ŝrodowiska przyrodniczego (ğŃk, 

pastwisk, zadrzewieŒ Ŝr·dpolnych) poprzez tworzenie warunk·w racjonalnego korzystania z jego 

zasob·w. 

Preferowane kierunki zagospodarowania strefy F2 to utrzymanie grunt·w w dotychczasowym 

uŨytkowaniu, kontrolowane udostňpnienie obszaru dla zabudowy siedliskowej oraz dla cel·w 

turystycznych, wypoczynkowych i edukacyjnych. W strefie dopuszcza siň dziağalnoŜĺ inwestycyjnŃ 

zwiŃzanŃ z funkcjonowaniem Parku, gospodarkŃ leŜnŃ oraz zaspokajaniem potrzeb jego 

mieszkaŒc·w. Warunkiem dopuszczenia do realizacji wszelkich inwestycji jest stwierdzenie braku ich 

niekorzystnego wpğywu na krajobraz i Ŝrodowisko przyrodnicze. 

W obrňbie strefy F2 zmiana studium wyznacza tereny o nastňpujŃcym przeznaczeniu 

podstawowym: 

- Teren zabudowy mieszkaniowej o charakterze wypoczynkowym (ok. 3,2 ha co stanowi ok. 
11% powierzchni cağego terenu nr 6/W.2); 

- Tereny rolne z zalecanym zakazem zabudowy (ok. 23 ha co stanowi ok. 80% powierzchni 
cağego terenu nr 6/W.2); 

- Wody pğynŃce.  

Przeznaczenie teren·w ustalone przez zmianň studium, mieŜci siň w kierunkach 

zagospodarowania dopuszczonych przez plan ochrony parku dla strefy F2.  

http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH020006.H
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLB020007.B
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Natomiast celem utworzenia strefy F3 jest ochrona walor·w kulturowych, krajobrazowych 

i przyrodniczych, z jednoczesnym udostňpnieniem obszaru dla racjonalnego wykorzystania w celu 

zaspokojenia potrzeb rozwojowych mieszkaŒc·w. 

Preferowane kierunki zagospodarowania strefy F3 to rozw·j funkcji mieszkaniowej, 

mieszkaniowo-usğugowej i usğugowej, w tym gğ·wnie turystycznej, oraz wzmacnianie istniejŃcych 

walor·w kulturowych, krajobrazowych i przyrodniczych. Zagospodarowanie i planowanie 

przestrzenne w obrňbie strefy powinno odbywaĺ siň z uwzglňdnieniem zapis·w sformuğowanych w 

planie ochrony Parku. 

W obrňbie strefy F3 zmiana studium wyznacza tereny o nastňpujŃcym przeznaczeniu 

podstawowym: 

¶ Teren zwartej zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej.  

Ustalenia zmiany studium sŃ tutaj zgodne z zaleceniami planu ochrony parku.  

Ponadto na terenie RPK wyznaczono obszary realizacji dziağaŒ ochronnych, z kt·rych terenu nr 

6 (W.2) dotyczŃ: 

- obszar ochrony ekosystem·w nieleŜnych (O3); 
- obszar ochrony ekosystem·w wodnych (O4). 

Obszar ochrony ekosystem·w nieleŜnych (O3) obejmuje wiňkszoŜĺ terenu nr 6 (W.2) za 

wyjŃtkiem istniejŃcej zabudowy wzdğuŨ ul. Bukowej. Plan ochrony parku, na zağŃcznikach mapowych, 

nie wskazuje na tym terenie siedlisk i gatunk·w bňdŃcych przedmiotem ochrony w obszarze 

ekosystem·w nieleŜnych.  

Z uwagi ma fakt, Ũe w trakcie wizji terenowej stwierdzono tu lokalnie siedliska o charakterze 

g·rskich ğŃk konietlicowych i mietlicowych uŨytkowanych ekstensywnie (kod 6520) oraz niŨowych 

i g·rskich ŜwieŨych ğŃk uŨytkowanych ekstensywnie (kod 6510), tereny te zostağy w zmianie studium 

zachowane w uŨytkowaniu aktualnym. Utrzymanie ğŃk we wğaŜciwym stanie zaleŨy jednak od 

odpowiednio prowadzonej gospodarki rolnej, na co zapisy studium nie majŃ wpğywu.  

Ponadto moŨliwe jest tutaj wystňpowanie nietoperzy, kt·re jako korytarze migracyjne mogŃ 

wykorzystywaĺ zadrzewienia istniejŃce wzdğuŨ bezimiennego dopğywu potoku Bystra. Zmiana studium 

zachowuje tereny wzdğuŨ potoku w uŨytkowaniu aktualnym.  

Od wschodu teren nr 6 (W.2) graniczy bezpoŜrednio z obszarem leŜnym, kt·ry w planie ochrony 

parku, zostağ wskazany jako siedlisko naleŨŃce do typu kwaŜnych buczyn (Luzulo-Fagenion) o kodzie 

9110. Zmiana studium zachowuje w aktualnym uŨytkowaniu (rolnym oraz zieleni nieurzŃdzonej) 

terenu bezpoŜrednio przylegğe do tego kompleksu leŜnego. 

Obszar ochrony ekosystem·w wodnych (O4) dotyczy na terenie opracowania: 

- teren·w przylegğych do bezimiennego dopğywu potoku Bystra. Na terenach tych zmiana studium 

zachowuje uŨytkowanie aktualne.  
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- poğudniowo-zachodniego skraju terenu (w rejonie poğŃczenia ul. Bukowej z droga wojew·dzkŃ), 

kt·ry przecina potok Bystra. Teren ten zmiana studium przeznacza pod zabudowň mieszkaniowŃ ï 

zachowujŃc tutaj ustalenia obecnie obowiŃzujŃcych dokument·w planistycznych.  

9.2 Obszary Natura 2000 

Teren nr 7 bezpoŜrednio graniczy z obszarami Natura 2000: 

 - obszar wsp·lny PLC020001 Karkonosze,  

- obszar specjalnej ochrony ptak·w PLB020007 Karkonosze. Dla obszaru procedowana jest 
zmiana granic obszaru (poğŃczenie z obszarem PLH020007 we wsp·lny obszar Natura 2000 
PLC020001 Karkonosze).  

W tym rejonie granica obszar·w Natura 2000 jest toŨsama z granicŃ otuliny Karkonoskiego Parku 

Narodowego.  

Zmiana studium przeznacza teren nr 7 pod usğugi z zieleniŃ towarzyszŃcŃ. W obecnie 

obowiŃzujŃcych dokumentach planistycznych teren jest przeznaczony pod zabudowň zagrodowŃ 

w gospodarstwach rolnych. Skutki Ŝrodowiskowe realizacji zmiany studium nie bňdŃ wiňc istotnie 

r·Ũne niŨ w przypadku realizacji funkcji aktualnie dopuszczanych.       

Zainwestowanie terenu nie spowoduje bezpoŜredniego przeksztağcenia teren·w w granicach 

obszar·w Natura 2000. PoŜrednie oddziağywanie moŨe byĺ skutkiem wzrostu antropopresji, 

wynikajŃcym ze zwiňkszonej dostňpnoŜci terenu dla ludzi i penetracji sŃsiednich teren·w. DalszŃ 

konsekwencjŃ moŨe byĺ eutrofizacji i synatropizacji flory i fauny na obszarach sŃsiadujŃcych oraz 

zmiana sposobu wykorzystania przestrzeni przez zwierzňta w wyniku ich pğoszenia (hağas, 

oŜwietlenie).   

BiorŃc pod uwagň powierzchniň terenu przeznaczonŃ pod nowe zainwestowanie, jak 

i dopuszczany katalog inwestycji nie przewiduje siň tutaj oddziağywaŒ znaczŃco negatywnych.  

Zmiana studium okreŜla przeznaczenie poszczeg·lnych teren·w, jednak nie precyzuje np. 

technicznych i technologicznych ram przedsiňwziňcia dopuszczonego na danym terenie. Ocena 

oddziağywania na Ŝrodowisko na tym etapie, moŨe wiňc mieĺ charakter tylko og·lny.   

10.  Ocena rozwi ņzaŗ projektu zmiany studium  

10.1 Ocena zgodnoŜci projektowanego zagospodarowania terenu z uwarunkowaniami 

okreŜlonymi w opracowaniu ekofizjograficznym 

W ekofizjografii [Michalik i in. 2003] wydzielono jednostki predestynowane do peğnienia 

poszczeg·lnych funkcji w zaleŨnoŜci od ich walor·w przyrodniczych oraz przydatnoŜci dla zabudowy. 

Ich granice pokazane sŃ na planszy stanowiŃcej zağŃcznik nr 6 do omawianej ekofizjografii. 

Ustalenia zmiany Studium dotyczŃce teren·w nr 1,2,4,5,7 obejmujŃ obszary w obrňbie 

wydzieleŒ, na kt·rych dopuszcza siň rozw·j lub zachowanie aktywnoŜci gospodarczej, a zatem sŃ 

one zgodnie z ekofizjografiŃ. 
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Natomiast tereny nr 3 i 6 poğoŨone sŃ w jednostce N1 - tereny ochrony Ŝrodowiska 

przyrodniczego. SŃ to przede wszystkim tereny KPN i RPK, na kt·rych rozw·j zagospodarowania 

winien byĺ podporzŃdkowany koniecznoŜci ochrony przyrody i krajobrazu. Na terenach tych nie 

naleŨy planowaĺ nowego zainwestowania poza nieuciŃŨliwymi funkcjami sportu, turystyki i rekreacji. 

Tereny te sŃ bardzo wraŨliwe na ingerencje czğowieka ze wzglňdu na wysokie wartoŜci przyrodnicze 

i doŜĺ silne zanieczyszczenie. Ustalenia zmiany studium dopuszczajŃce tu zabudowň mieszkaniowŃ 

nie siň wiňc w peğni zgodne ze wskazaniami ekofozjografii.   

10.2 Ocena ustaleŒ zmiany studium w kontekŜcie cel·w ochrony Ŝrodowiska okreŜlonych 

w dokumentach nadrzňdnych 

W lipcu 2019 roku Rada Ministr·w przyjňğa Politykň EkologicznŃ PaŒstwa (PEP) 2030 [M.P. poz. 

794, 2019]. W systemie dokument·w strategicznych PEP2030 stanowi doprecyzowanie 

i operacjonalizacjň zapis·w Strategii na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju (SOR) do roku 2020 

(z perspektywŃ do 2030 r.). W zwiŃzku z powyŨszym, cel gğ·wny PEP2030, tj. Rozw·j potencjağu 

Ŝrodowiska na rzecz obywateli i przedsiňbiorc·w, zostağ przeniesiony wprost z SOR.  

Cele szczeg·ğowe PEP2030 dotyczŃ zdrowia, gospodarki i klimatu. Realizacja cel·w 

Ŝrodowiskowych bňdzie wspierana przez cele horyzontalne, dotyczŃce edukacji ekologicznej oraz 

efektywnoŜci funkcjonowania instrument·w ochrony Ŝrodowiska. 

Cel gğ·wny: Rozw·j potencjağu Ŝrodowiska na rzecz obywateli i przedsiňbiorc·w (SOR) 

¶ Cel szczeg·ğowy I: środowisko i zdrowie. Poprawa jakoŜci Ŝrodowiska i bezpieczeŒstwa 

ekologicznego, 

¶ Cel szczeg·ğowy II: środowisko i gospodarka. Zr·wnowaŨone gospodarowanie zasobami 

Ŝrodowiska, 

¶ Cel szczeg·ğowy III : środowisko i klimat. Ğagodzenie zmian klimatu i adaptacja do nich 

oraz zarzŃdzanie ryzykiem klňsk Ũywioğowych. 

Cele szczeg·ğowe bňdŃ monitorowane za pomocŃ zestawu wskaŦnik·w oraz realizowane 

poprzez kierunki interwencji: 

 īZr·wnowaŨone gospodarowanie wodami, w tym zapewnienie dostňpu do czystej wody dla 

spoğeczeŒstwa i gospodarki oraz osiŃgniňcie dobrego stanu w·d,  

īLikwidacja Ŧr·değ emisji zanieczyszczeŒ do powietrza lub istotne zmniejszenie ich 

oddziağywania,  

īOchrona powierzchni ziemi, w tym gleb,  

īPrzeciwdziağanie zagroŨeniom Ŝrodowiska oraz zapewnienie bezpieczeŒstwa biologicznego, 

jŃdrowego i ochrony radiologicznej,  

īZarzŃdzanie zasobami dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego, w tym ochrona i poprawa 

stanu r·ŨnorodnoŜci biologicznej i krajobrazu,  

īWspieranie wielofunkcyjnej i trwale zr·wnowaŨonej gospodarki leŜnej,  

īGospodarka odpadami w kierunku gospodarki o obiegu zamkniňtym,  
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īZarzŃdzanie zasobami geologicznymi poprzez opracowanie i wdroŨenie polityki surowcowej 

paŒstwa,  

īWspieranie wdraŨania ekoinnowacji oraz upowszechnianie najlepszych dostňpnych technik 

BAT,  

īPrzeciwdziağanie zmianom klimatu,  

īAdaptacja do zmian klimatu oraz zarzŃdzanie ryzykiem klňsk Ũywioğowych,  

īEdukacja ekologiczna, w tym ksztağtowanie wzorc·w zr·wnowaŨonej konsumpcji,  

īUsprawnienie systemu kontroli i zarzŃdzania ochronŃ Ŝrodowiska oraz doskonalenie systemu 

finansowania. 

Zapisy zmiany studium nie sŃ sprzeczne z og·lnymi celami polityki ekologicznej paŒstwa. Dla 

Kowary brakuje aktualnego Programu Ochrony środowiska, kt·ry cele polityk krajowych, przenosi na 

poziom gminny.  

10.3 Spos·b uwzglňdnienia problem·w ochrony Ŝrodowiska 

W tabeli poniŨej wymieniono zidentyfikowane na terenie objňtym opracowaniem problemy 

ochrony Ŝrodowiska, kt·rych rozwiŃzanie leŨy w zakresie przedmiotowym studium uwarunkowaŒ oraz 

proponowane w projekcie przedmiotowego dokumentu sposoby ich rozwiŃzania.  

Tabela 3.  Rozstrzygniňcia zmiany studium  dotyczŃce problem·w ochrony Ŝrodowiska 

wystňpujŃcych na terenach  objňtych  opracowaniem  

Problemy ochrony Ŝrodowiska Spos·b uwzglňdnienia w zmianie studium  

Zanieczyszczenie powietrza ze Ŧr·değ niskiej 

emisji  

Zmiana studium umoŨliwia powstanie  teren·w OZE 

Mağa zdolnoŜĺ retencji wody na terenach 

zurbanizowanych  Kowar, prowadzŃca do 
zwiňkszenia zagroŨenia lokalnymi podtopieniami 
i zniszczeŒ wynikajŃcych z proces·w erozji na 
stromych stokach w obrňbie miasta. ZagroŨenie 

to roŜnie w zwiŃzku z wynikajŃcym ze zmian 
klimatu, wzrostem czňstotliwoŜci i nasilenia 
deszczy nawalnych [Krukowska -Szopa 2016 r.].   

Zmiana studium  nie wyklucza rozwiŃzaŒ z zakresu 

mikroretencji  oraz ustala minimalny udziağ powierzchni 
biologicznie czynnej.  
 
 

Problemem ochrony Ŝrodowiska dotyczŃcym cağego miasta jest brak aktualnych opracowaŒ 

oceniajŃcych kompleksowo stan i walory Ŝrodowiska w gminie: opracowania ekofizjograficznego, 

inwentaryzacji przyrodniczej oraz programu ochrony Ŝrodowiska.   

10.4 Ocena przewidywanych oddziağywaŒ na ludzi  

Jak wynika z ustaleŒ prognozy zawartych w poprzednich rozdziağach, realizacja ustaleŒ projektu 

planu bňdzie miağa skutki lokalne, ograniczone do terenu objňtego planem i jego najbliŨszego 

sŃsiedztwa. W trakcie uŨytkowania nowych obiekt·w, nie przewiduje siň ponadnormatywnych emisji 

zanieczyszczeŒ (gaz·w, pyğ·w, hağasu, p·l magnetycznych), kt·re mogğyby negatywnie oddziağywaĺ 

na mieszkaŒc·w teren·w sŃsiednich. PrzejŜciowym problemem moŨe byĺ jedynie hağas w trakcie 

realizacji obiekt·w, wynikajŃcy z pracy sprzňtu budowlanego.  

Tereny, na kt·rych planowana jest nowa zabudowa mieszkaniowa to obszary nie zagroŨone 

powodziŃ, o  dobrych warunkach bioklimatycznych do lokalizacji budownictwa mieszkaniowego. 
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10.5 Informacje o moŨliwym transgranicznym oddziağywaniu na Ŝrodowisko 

NajbliŨsza granica paŒstwa (z RepublikŃ CzeskŃ) znajduje siň ok. 6 km na poğudnie od teren·w 

objňtych zmianŃ studium.  

Skutki realizacji zmiany studium ï jak to wynika z ustaleŒ przedstawionych wczeŜniej 

w prognozie, bňdŃ miağy charakter lokalny, ograniczony do terenu opracowania i jego najbliŨszego 

sŃsiedztwa. MajŃc na uwadze odlegğoŜci obszaru opracowania od granic paŒstwowych, naleŨy wiňc 

stwierdziĺ, Ũe realizacja ustaleŒ przedmiotowego dokumentu nie spowoduje powstania oddziağywaŒ 

transgranicznych.  

11.  Tendencje zmian Ţrodowiska przy braku realizacji ustaleŗ 

projektowanego dokumentu  

Zar·wno sytuacja pozostawienia teren·w w aktualnym uŨytkowaniu, jak i rozw·j teren·w zgodny 

z dokumentami planistycznymi obecnie obowiŃzujŃcymi, nie spowodujŃ znaczŃcych zagroŨeŒ i presji 

dla Ŝrodowiska.  

Korzystniejsza dla Ŝrodowiska jest sytuacja zachowania teren·w w aktualnym uŨytkowaniu. 

Znaczna czeŜĺ teren·w zostanie w tym przypadku niezainwestowana i peğniĺ bňdzie funkcje 

przyrodnicze, a czňŜĺ wykorzystywana bňdzie rolniczo.     

Natomiast w przypadku rozwoju terenu zgodnie z zapisami plan·w aktualnie obowiŃzujŃcych 

oddziağywanie na Ŝrodowisko wiŃzaĺ siň bňdzie gğ·wnie z emisjami zanieczyszczeŒ energetycznych 

do powietrza, powstawaniem Ŝciek·w i odpad·w oraz wykorzystaniem wody, energii i paliw, 

wynikajŃcym z powstania i uŨytkowania zabudowy mieszkaniowej i usğugowej. Zmniejszy siň r·wnieŨ 

powierzchnia teren·w biologicznie czynnych i peğniŃcych funkcje przyrodnicze. Skala tych 

oddziağywaŒ bňdzie jednak mniejsza niŨ w przypadku realizacji zapis·w zmiany studium. 

12.  Propozycje rozwiņzaŗ alternatywnych oraz majņcych na celu 

zapobieganie, ograniczanie lub kompensacjŋ przyrodniczņ 

negatywnych oddziaġywaŗ na Ţrodowisko 

12.1 Analiza rozwiŃzaŒ alternatywnych wraz z uzasadnieniem ich wyboru 

W odniesieniu do studium uwarunkowaŒ i kierunk·w zagospodarowania przestrzennego, z uwagi 

na charakter dokumentu (og·lna polityka przestrzenna gminy), rozwiŃzania alternatywne mogŃ 

dotyczyĺ gğownie kwestii przestrzennych (lokalizacyjnych). Studium nie okreŜla rozwiŃzaŒ 

technicznych (technologicznych) jakie zostanŃ zastosowane, poniewaŨ nie leŨy to w zakresie tego 

dokumentu. Nie jest wiňc moŨliwe proponowanie rozwiŃzaŒ alternatywnych w tej kwestii.   

W przedmiotowej zmianie studium przewaŨajŃca czňŜĺ teren·w przeznaczonych pod nowŃ 

zabudowň, to obszary wskazane pod zainwestowanie w dokumentach aktualnie obowiŃzujŃcych. 

W przypadku terenu nr 6 (W.2) proponowane zainwestowanie uwzglňdnia wartoŜci przyrodnicze 

terenu. W trakcie procesu planistycznego, rozwaŨano bardziej intensywne zainwestowanie terenu, 

jednak z uwagi na poğoŨenie terenu w granicach parku krajobrazowego, przewaŨajŃca czeŜĺ terenu 

zachowano w uŨytkowaniu aktualnym. Nie przewiduje siň tutaj znaczŃco negatywnych oddziağywaŒ 




